Mahkemece bilirkisi raporuna
gore davalinain hakedis
odemelerini zamaninda
yapmadigindan davaci sirketin
almas1i gereken hakedislerini
2. Noterligi’'nin 9 adet
temlik so6zlesmesi kapsaminda
Turkiye - Bankas1
Subesi’nden elde ettigi kredi
ile karsiladigi, temlik
sozlesmeleri 1ile vyapilan
odemelerden dolayi davacinin
. Bankasi’na*TL faiz odemek
zorunda kaldigi, temlik
sozlesmeleri nedeniyle *TL
noter masrafi vyapildigi,
Aralik *tarihli * sayila
fiyat farki kararnamesine
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gore davacinin * alacagi
olmak lizere toplam * TL'yi
davalidan talep edebilecegi,

davalxi belediyenin
hakedisleri zamaninda
odememesi nedeniyle bu

giderlerin tamamindan sorumlu
oldugu gerekcesiyle davanin *
TL uzerinden tahsiline karar
verilmistir.

15. Hukuk Dairesi 2018/2904 E. , 2018/4510 K.

“Tctihat Metni”
Mahkemesi :Asliye Hukuk Mahkemesi

Yukarida tarih ve numarasi yazili hukum taraf vekillerince
temyiz edilmis, davali vekili tarafindan durusma istenmis
olmakla durusma ic¢in tayin edilen gunde davaci vekili gelmedi.
Davali vekili Avukat .. geldi. Temyiz dilekcgelerinin slresi
icinde verildigi anlasildiktan ve hazir bulunan davali avukati
dinlendikten sonra eksiklik nedeniyle mahalline iade edilen
dosya ikmal edilerek gelmis olmakla dosyadaki kagitlar okundu
isin geregi konusulup dusunuldi:

— KARAR -

Dava, eser sozlesmesinden kaynaklanan alacak talebine iliskin
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olup, mahkemece davanin kabulune dair verilen Kkarar,
taraflarca temyiz edilmistir.

1-Dosyadaki yazilara, kararin dayandigi delillerle yasaya
uygun gerektirici nedenlere ve 0O6zellikle delillerin takdirinde
bir isabetsizlik bulunmamasina gO0re davacinin tum, davalinin
asagidaki bendin kapsami disinda kalan sair temyiz
itirazlarinin reddi gerekmistir.

2-Davaci davasinda, 26.08.2011 tarihli sozlesme ile .. Evi ve
cevre duzenlemesi isini 2.333.000,00 TL+KDV bedelle
ustlendiklerini, soOzlesmeye gOre 1isin 05.03.2012 tarihinde
bitirilmesi gerektigini, gerekli makine, techizat ve personeli
temin ederek ise basladiklarini, ilk hakedisi 25.10.2011
tarihinde vyaparak 234.869,48 TL tutarinda fatura
dizenlediklerini, ancak davalinin hakedis o6demelerinde sikinti
yaratarak fatura bedellerini 6demedigini, bu durumun isin
sliresinin uzamasina neden oldugunu, ise devam edebilmek icin
yapilan masraflarin karsilanabilmesi icin hakedisler
kapsaminda kesilen fatura alacaklarini 14.12.2011 tarihli
temlikname ile 182.057,51 TL’lik kismini ve sonrasinda
yaklasik 9 hak edis alacaklarini dava disi .. Vakiflar Bankasi
A.S. .. Subesi’'ne temlik ederek kredi kullanmak zorunda
kaldiklarini, davalinin temlik alan Vakiflar Bankasi
Subesi’ne gec¢ o0deme yapmasi nedeniyle Vakiflar Bankasi’na
90.604,58 TL devre faizi oOdediklerini, davali belediyeyi
yazili ve s0zli olarak wuyarmalarina ragmen sonug
alinamadigini, belirterek odemek zorunda kalinan faiz ile
olusan 90.604,58 TL ve 1isin uzamasi nedeniyle artan
giderlerine karsilik simdilik 100.000,00 TL tazminat olmak
uzere 190.604,58 TL'nin davalidan tahsiline karar verilmesini
istemistir.

Davali savunmasinda sOzlesmede oOdemelerin hangi tarihlerde
yapilacaginin Kkararlastirilmadigindan gecikmeden s0z
edilemeyecegini, yine s6zlesmeye goére idarenin izni olmadan
hak edis ve alacaklarin baskalarina temlik edilemeyecegini,
isin uzamasinin belediyenin kusuru bulunmadigini aciklayarak
davanin reddine karar verilmesini talep etmistir.

Mahkemece bilirkisi raporuna goOore davalinin hakedis



odemelerini zamaninda yapmadigindan davaci sirketin almasi
gereken hakedislerini .. 2. Noterligi’'nin 9 adet temlik
sozlesmesi kapsaminda Turkiye .. Bankasi .. Subesi’nden elde
ettigi kredi ile karsiladigi, temlik sézlesmeleri ile yapilan
odemelerden dolayi davacinin .. Bankasi’'na 90.604,58 TL faiz
odemek zorunda kaldigi, temlik soO6zlesmeleri nedeniyle
25.000,00 TL noter masrafi yapildigi, Aralik 2002 tarihli 5039
sayili fiyat farki kararnamesine gore davacinin 89.982,57 TL
alacagi olmak UlUzere toplam 205.48715 TL'yi davalidan talep
edebilecegi, davali belediyenin hakedisleri zamaninda
odememesi nedeniyle bu giderlerin tamamindan sorumlu oldugu
gerekcesiyle davanin 190.604,58 TL uzerinden tahsiline karar
verilmistir.

Dosya kapsamina gore isin devami sirasinda davacil yukleniciye
muhtelif tarihlerde dort kez slire uzatimi verildigi, davacinin
davalili idareye verdigi 22.02.2012, 02.05.2012, 14.08.2012
tarihli dilekcelerinde sure uzatimlariyla
ilgili fiyat farki talep etmeyecegini acikladigi
anlasilmaktadir. Bu nedenle mahkemece hukme esas raporu
dizenleyen bilirkisi kurulundan en son slire uzatimi yapilan 61
gunle ilgili fiyat farkikonusunda alinacak ek raporla daha
once hesaplanan gec O0deme nedeniyle faiz miktari Uzerinden
davanin kabulune karar verilmesi gerekirken eksik inceleme ile
karar verilmesi dogru olmadigi gibi davada temlik sézlesmeleri
nedeniyle noter masraflari adi altinda bir talep bulunmadigi
gibi olsa dahi temlik soO0zlesmeleri nedeniyle yapilan
masraflarin is sahibinden talep edilmesi mimkin olmadigindan,
bir kisim noter masraflari da kapsayacak sekilde kabul karari
verilmesi dogru olmamis, bozulmasi gerekmistir.

SONUC: Yukarida 1. bentte aciklanan nedenlerle davacinin tum,
davalinin sair temyiz itirazlarinin reddine, 2. bentte
aciklanan nedenlerle kararin temyiz eden davali yararina
BOZULMASINA, 1.630,00 TL durusma vekalet lcretinin davacidan
alinarak Yargitay’daki durusmada vekille temsil olunan
davaliya verilmesine, asagida yazili bakiye 6,70 TL temyiz
ilam harcinin temyiz eden davacidan alinmasina, 6dedigi temyiz
pesin harcinin istek halinde temyiz eden davaliya geri



verilmesine, karara karsi teblig tarihinden itibaren 15 gin
icinde karar dizeltme isteminde bulunulabilecegine 15.11.2018
gininde oybirligiyle karar verildi.



