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2019/361234 Ihale Kayit Numarali “Komir Alimi1” Ihalesi

KURUM TARAFINDAN YAPILAN INCELEME:

Bursa Il Milli Egitim Mudirligld tarafindan 03.09.2019
tarihinde acik ihale usullu ile gerceklestirilen “Komur Alimi1”
ihalesine iliskin olarak Turkuaz Lojistik Enerji San. ve Tic.
Ltd. Sti. — Ylcel Dénmezbaba/Dénmezler Koémir Is Ortakliginin
11.11.2019 tarihinde yaptigi sikayet basvurusunun, idarenin
13.11.2019 tarihli yazisi ile reddi uzerine, basvuru sahibince
22.11.2019 tarih ve 49896 sayi ile Kurum kayitlarina alinan
22.11.2019 tarihli dilekge ile itirazen sikayet basvurusunda
bulunulmustur.

Basvuruya iliskin olarak 2019/1481 sayili itirazen sikayet
dosyas1i kapsaminda yapilan inceleme neticesinde esas inceleme
raporu tanzim edilmistir.

KARAR:
Esas inceleme raporu ve ekleri incelendi.

Itirazen sikayet dilekcesinde o6zetle Bursa Il Milli Egitim
Midirlugu tarafindan 03.09.2019 tarihinde acik ihale usulu ile
gerceklestirilen 2019/361234 Ihale Kayit Numarali “Kati Yakit
(Komur) Alimi” ihalesi kapsaminda Bircanlar Madencilik Tic. ve
San. Ltd. Sti. tarafindan vyapilan itirazen sikayet
basvurusunun Kamu Ihale Kurumu tarafindan kabul edilerek
dizeltici islem belirlendigi, idare tarafindan 07/11/2019
tarihinde yeniden degerlendirme yapilarak Bircanlar Madencilik
Tic. ve San. Ltd. Sti. nin ekonomik acidan en avantajli
teklif, Safi Kati Yakit San. ve Tic. A.S.nin ekonomik ac¢idan
en avantajli ikinci teklif olarak belirlendigi, taraflarinca
11/11/2019 tarihinde idareye sikayet basvurusunda bulunuldugu,
idare tarafindan sikayetlerinin reddedildigi,

Ulkemizde koémir satisinin belirli bir =zaman diliminde
yogunlastigi ve bu dilimde onlarca kurum ve kurulus tarafindan
komir alindigi ve bunlarin her birinin ihale mevzuata
cercevesinde alindigi, her ihalede analiz raporu istenildigi,



analiz laboratuvarlarinin her analiz edilen Uurunu saklamak
igin yeterli alana sahip olamayacagui, analiz
laboratuvarlarinca onlarca farkli turdeki komurun
saklanmasinin mdmkin olmadigi, EK-7 de yer alan belgede,
sikayet konusu ihale kapsaminda sunulan deney raporlarini
dizenleyen TSE Deney ve Kalibrasyon Dairesi Baskanligi Manisa
Yapl Malzemeleri ve Komur Laboratuvarinin analiz talebinin
yapildigi tarihteki numunelerin kirilip raporlari
hazirlandiktan sonra numuneleri arsivleme gibi bir
gorevlerinin bulunmadigini bildirdigi, ihale teklif dosyasi
icerisinde yer alan analiz raporunu duzenleyen analiz
laboratuvarinca analize konu Kkomur numunelerinin
saklanmadiginin belirtildigi, Kamu Ihale Kurumu’nun idarece
analiz raporunu dizenleyen TSE Deney ve Kalibrasyon Baskanligi
ile yazisma yapilarak eksik husus olarak tespit edilen
uygunluk numarasinin bildirilmesinin istenilmesi yonunde karar
alindigi, ancak zikredilen kurulus tarafindan uygunluk
numarasinin tespitinin kurumlarinca yapilmadigi, uygunluk
numarasinin ilgililer tarafindan beyan ve talep edilmesi
halinde ilgili raporlara yazildiginin bildirildigi, ilgili
deney laboratuvarinin Bircanlar Madencilik Ltd. Sti.nin test
edilen drdndne iliskin olarak uygunluk numarasinin kendisinde
bulunmadigini bildirdigi, bunun sebebinin Bircanlar Madencilik
Ltd. Sti.nin laboratuvarda orijinal torbada istenilen
ozelliklerde koOmiuru gotiuridp analiz yaptirmadiginin olduqu,
ihale dosyasindaki belgelerin (satis izin, uygunluk) farklz,
deney icin verilen kémurun farkli oldugu, bu gerekcelerle
sunduklari komurun Teknik Sartname’de istenilen niteliklere
sahip olup olmadiginin, analiz edilen durdnin hangi drdn
oldugunun tespitinin mdmkin olmadigi, dolayisiyla sunulan
analiz raporunun hangi komire ait oldugunun belli olmadigi,
eksik analiz raporu dikkate alinarak idare tarafindan
degerlendirmenin yapildigi, idarenin hatali ve hukuka acikca
aykiri olarak eksikligi gidermeden karar aldigi, Kamu Ihale
Kurumu’nun Kkararinda giderilmesi gerektigi belirtilen
eksikligin itirazen sikayet konusu ihalede giderilmesinin
mimkin olmadigi, bu durumun analiz raporunu dizenleyen



kurulusun yazisi ile tartismasiz sekilde ve kesin olarak
ortaya c¢iktigi, didarenin eksikliklerin esasa etkili
olmadigindan bahisle ve ilgili isteklinin beyanlarina
istinaden karar vermeyi tercih ettigi ve bdylece idareye given
ve idarede istikrar ilkelerine ac¢ikca aykiri davrandigi,
ilgili istekliler tarafindan sunulan komirlerin orijinal
torbasinda ve marka bilgisi acikca belirtilerek bir analize
tabi tutulmadigi, 1ilgili Tlaboratuvardan Sartname’deki
kriterlerin karsilandigi bilgisinin teyidinin teknik olarak
mimkdn olmadigi, dolayisiyla isteklilerce sunulan raporun
Sartname’ye uygunlugundan s6z edilemeyecegi, bu nedenlerle
itirazen sikayete konu kararin bilgi eksikligi giderilemeyen
analiz raporunu sunan isteklilerin ihale disi birakilarak
yeniden degerlendirme vyapilmasini saglayacak sekilde
dizeltilmesi gerektigi iddialarina yer verilmistir.

Basvuru sahibinin iddialarinin degerlendirilmesi sonucunda
asagidaki hususlar tespit edilmistir.

Ihale dokimaninda yapilan dizenlemelerden, ihale konusu isin
Bursa Il Milli Eg§itim Midirlagl kapsaminda bulunan ve Teknik
Sartname ekinde yer alan okullar icin toplam 935 ton komur
(portakal), 902 ton komur (ceviz), 882 ton komur (findik)
alimina iliskin oldugu, yuklenicinin s6zlesmenin yapilmasindan
sonra en ge¢ 7 gun icerisinde mal teslimine baslayacagi ve
alinacak komdrin tamaminin 45 gln igerisinde teslim edilecegi,
ihalenin 03.09.2019 tarihinde birim fiyat teklif alinmak
suretiyle gerceklestirildigi belirlenmistir.

Idari Sartname’nin “Ihaleye katilabilmek icin gereken belgeler
ve yeterlik kriterleri” baslikli 7’'nci maddesinde “7.1.
Isteklilerin ihaleye katilabilmeleri icin asagida sayilan
belgeleri teklifleri kapsaminda sunmalari gerekir:

1)

— Kati Yakit Saticisi Kayit Belgesi,

-Bursa Cevre ve Sehircilik I1 Mudirlagu Ithalatci Kémir Satis
Izin Satis Belgesi,

-Uygunluk Belgesi,



-Analiz Raporu
-Bayilik Yetki Belgesi

7.5.4. Isteklinin teklifi kapsaminda sunmasi gerektigi teknik
sartnamede belirtilen belgeler.” duzenlemesi bulunmaktadir.

Teknik Sartname’nin 13’{incii maddesinde “Isteklilerin Uriine ait
TSE ve TSEK belgesi ile verilecek olan urunun teknik
sartnamedeki degerlere uygun oldugunu gdsteren TSE’den
alinmis, istekli firma adina (ihale ilan tarihinden sonra)
dizenlenmis rapor, teklif zarfi icerisinde ihale komisyonuna
vermeleri zorunludur.” duzenlemesi bulunmaktadir.

03.09.2019 tarihinde vyapilan ihaleye 8 isteklinin teklif
verdigi, ihale komisyonunca yapilan degerlendirme neticesinde,
Turhal Yedirir Nakliyat Besicilik Gida Yakacak Maddeleri
Insaat Sanayi ve Ticaret Limited Sirketinin gecici teminat
sunmamas1l gerekcesiyle, Daglioglu Madencilik Enerji Insaat
Endistri Sanayi ve Ticaret Anonim Sirketinin ihale ilan
tarihinden sonra alinmasi gereken TSE analizi raporu sunmamasil
gerekcesiyle degerlendirme disi birakildigi, 03.09.2019
tarihli kesinlesen ihale karari ile Bircanlar Madencilik Tic.
ve San. Ltd. Sti.nin ekonomik acidan en avantajli teklif, Safi
Kati Yakit Sanayi ve Ticaret Anonim S$Sirketinin ekonomik acgidan
en avantajli ikinci teklif sahibi olarak belirlendigi,

03.09.2019 tarihli kesinlesen 1ihale kararinin bildirimi
uzerine Turkuaz Lojistik Enerji Sanayli ve Ticaret Limited
Sirketi- Yilicel Dénmezbaba Is Ortakliginin 12.09.2019 tarihli
dilekce ile Bircanlar Madencilik Tic. ve San. Ltd. Sti. ile
Safi Kati Yakit Sanayi ve Ticaret Anonim Sirketinin sunmus
olduklari satis izin belgesi ve uygunluk belgesindeki uygunluk
numaralarinin TSE’'den alinan uygunluk ve analiz raporlarinda
yazmadigi, dolayisiyla sunulan satis izin belgesi ve uygunluk
belgesindeki ilgili bakanlikca satisina izin verilen komur ile
ihale ilan tarihinden sonra TSE’ye yaptirilan ve teslim
edilmesi taahhit edilen komurun ayni olmadigi iddialari ile
idareye sikayet basvurusunda bulunuldugu, ihale komisyonunca



yapilan inceleme neticesinde tekliflerin yeniden incelendigi,
12.09.2019 tarihli kesinlesen ihale kararinda (ikinci) Turhal
Yedirir Nakliyat Besicilik Gida Yakacak Maddeleri Insaat
Sanayi ve Ticaret Limited Sirketi’nin gecici teminat sunmamasi
gerekcesiyle, Daglioglu Madencilik Enerji Insaat Endistri
Sanayi ve Ticaret Anonim Sirketinin ihale ilan tarihinden
sonra alinmasi gereken TSE analizi raporu sunmamasil
gerekcesiyle, Bircanlar Madencilik Tic. ve San. Ltd. Sti.nin
TSE ve TSEK Kurumundan alinan belge uUzerinde taahhlut edilen
komire ait uygunluk numarasinin belirtilmemesi ve dagitima
yapilacak komure ait taahhit evraki sunulmamasi gerekcesiyle,
Safi Kati Yakit Sanayi ve Ticaret Anonim Sirketi ve Yakismet
Mah. Nak. Ins. Malz. Mol. San. ve Tic. Ltd. Sti.nin TSE ve
TSEK kurumundan alinan belge Uzerinde taahhit edilen komure
ait uygunluk numarasi belirtilmemesi gerekcesi ile, Mehmet
Biyukyildiz'in uygunluk rapor numarasi ile satis izin
raporunda belirtilen wuygunluk numarasinin uyusSmamasl
gerekcesiyle, Er-Tur Madencilik Insaat Petrol ve Tic. Ltd.
Sti.nin gecici teminatini geri almis olmasi gerekcesiyle
tekliflerinin degerlendirme disi birakildigi ve Turkuaz
Lojistik Enerji Sanayi ve Ticaret Limited Sirketi-Yucel
Donmezbaba Is Ortakligi’nin ekonomik acidan en avantajli
teklif olarak belirlendigi,

12.09.2019 tarihli kesinlesen ihale kararinin isteklilere
bildirimi Uzerine Bircanlar Madencilik Tic. ve San. Ltd.
Sti.nin 20.09.2019 tarih ve 39445 sayi1i ile Kurum kayitlarina
alinan dilekcesi ile idarece tekliflerinin degerlendirme disi
birakilma gerekcelerinin uygun olmadigi iddialari ile itirazen
sikayet basvurusunda bulundugu, Kurumca yapilan inceleme
neticesinde Kurulun 24.10.2019 tarihli ve 2019/UM.II-1375
sayili karari ile Bircanlar Madencilik Tic. ve San. Ltd.
Sti.nin dagitimi yapilacak komire ait taahhit evraki
sunulmamasi nedeniyle degerlendirme disi birakilma
gerekcesinin yerinde olmadiginin belirlendigi ve Bircanl ve
Yakismet Mah. Nak. Ins. Malz. Mol. San. ve Tic. Ltd. Sti.nin
tekliflerinin degerlendirmeye alinmasi ve anilan isteklilerden



Teknik Sartname’nin 13’'uUncu maddesi kapsaminda sunulan
belgedeki bilgi eksikliginin tamamlanmasinin istenilmesi ve bu
asamadan sonraki islemlerin mevzuata uygun olarak yeniden
gerceklestirilmesi yodnunde duzeltici islem karar alindigi
tespit edilmistir.

Kurulun 24.10.2019 tarihli ve 2019/UM.II-1375 sayili kararinin
idareye teblig edilmesi 1Ulzerine s6z konusu Kkararain
gereklerinin yerine getirilmesi amaciyla idarenin 05.11.2019
tarihli ve 21728689 sayili yazisi ile, Bircanlar Madencilik
Tic. ve San. Ltd. Sti.nin teklif dosyasi kapsaminda sundugu
Ege Bolge Laboratuvarlari Mudirlugi’nce dizenlenen muayene ve
deney raporunda komdr numunesine ait uygunluk numarasinin
belirtilmemis olmasi durumuna iliskin, Manisa Yap1i Malzemeleri
ve Komiur Laboratuvari’ndan uygunluk numarasinin idareye
bildirilmesi talep edilmistir. Idarenin ayni zamanda Bircanlar
Madencilik Tic. ve San. Ltd. Sti., Safi Kati Yakit Sanayi ve
Ticaret Anonim Sirketi ve Yakismet Mah. Nak. Ins. Malz. Mol.
San. ve Tic. Ltd. Sti.nden de 01.11.2019 tarihli ve E.21541352
sayilil yazi ile Teknik Sartname’nin 13’uUncU maddesi kapsaminda
sunulan belgedeki bilgi eksikliginin tamamlanilmasinin
istenildigi go6rulmistir.

TSE Ege Bdlge Koordinatorligu’'nun Bircanlar Madencilik Tic. ve
San. Ltd. Sti.nin 1laboratuvar deney raporu ile ilgili
05.11.2019 tarih ve E.281791 sayili cevabi yazisinda, “Ilgi
yazinizda talep etmis oldugunuz 34646 nolu rapora ait olan
komir numunesinin uygunluk numarasinin tespitinin yapilmasi
isleminin laboratuvarimiz faaliyetleri arasinda yer
almamaktadir. Bu nedenle uygunluk numarasi tespit talebinizin
karsilanamayacagini bildirir, geregini arz ederim.”
ifadelerine yer verilmistir.

Bircanlar Madencilik Tic. ve San. Ltd. Sti., Safi Kati Yakit
Sanayi ve Ticaret Anonim Sirketi’nin 05.11.2019 tarihli
yazisinda da, “..2019/361234 IKN’li Kémir ihalesinde komisyona
sunmus oldugumuz TSE Deney Kalibrasyon Merkezi Baskanligindan
alinmis 346246 nolu deney raporumuza iliskin olarak Kurumla
gorustulmustar.



TSE Deney Kalibrasyon Raporunda uygunluk numarasinin
belirlenmesinin Kurumlarinca tespit edilmesinin mumkun
olmadigi ayrica raporunda uygunluk numarasi belirtilmis olan
evraklarin beyana esas olarak aciklamalar kisminda
belirtildigi ve bu aciklamanin “beyan” olarak yazildigi
bilgisine ulasilmistir. Yukarida anilan sebeplerden ve KIK’in
almis oldugu karara istinaden, 22.08.2019 tarih ve 346246
sayilli muayene deney raporumuzda deneyi yapilmis olan komure
uygunluk numarasinin 2019-0948.41.UB.0291 oldugunu tum yasal
sorumluluklari kabul ederek beyan ve taahhit ederiz.” seklinde
idareye cevap verilmistir.

07.11.2019 tarihli kesinlesen ihale karari ekinde yer alan
tutanakta, laboratuvarla yapilan gdrusmede, “ .. laboratuvarin
calisma prensibinde testi istenen malzemelerin ust yazi ile
beyan esasli miracaat sonucu analiz raporlarinin hazirlandigai,
ilgili firmanin ise ihale teklif zarfi kapsaminda sunmus
oldugu analiz raporunun Ust yazisinda 0zel deney yazdigi,
laboratuvar numunelerinin kirildiktan sonra raporlarin
hazirlandigi ve numunelerin arsivlenmedigi belirtilmistir.
Ayrica, ilgili firmanin idareye vermis oldugu beyan
dilekcesinde ihale teklif zarfi kapsaminda sunmus oldugu TSE
Analiz Raporlarinin bu is icin hazirlandigi ve laboratuvara o
tarihte vermis oldugu numunelere ait test sonuclari oldugu”
ifade edilmistir.

4734 sayili Kanun'un “Tekliflerin degerlendirilmesi” baslikli
37'nci maddesinde, ihale komisyonunun talebi lzerine idarenin
tekliflerin incelenmesi, karsilastirilmasi ve
degerlendirilmesinde yararlanmak lUzere net olmayan hususlarla
ilgili isteklilerden yazili olarak tekliflerini aciklamalarini
isteyebilecegi, ancak bu aciklamanin, hicbir sekilde teklif
fiyatinda degisiklik yapilmasi veya ihale dokimaninda yer alan
sartlara uygun olmayan tekliflerin uygun hale getirilmesi
amaciyla istenilmeyecegi ve vyapilamayacagi, tekliflerin
degerlendirilmesinde, oncelikle belgeleri eksik oldugu veya
teklif mektubu ile gecici teminati usuline uygun olmadigi



36’'nc1 maddeye gore ilk oturumda tespit edilen isteklilerin
tekliflerinin degerlendirme disi birakilmasina karar
verilecegi, ancak, teklifin esasini degistirecek nitelikte
olmamasi kaydiyla, belgelerde bilgi eksikligi bulunmasi
halinde idarece belirlenen siurede isteklilerden bu eksik
bilgilerin tamamlanmasinin yazili olarak 1isteneceqgi,
belirlenen surede bilgileri tamamlamayan isteklilerin
degerlendirme disi birakilacagi ve gecici teminatlarinin gelir
kaydedilecegi hikim altina alinmistair.

4734 sayili Kanun’un anilan hukmu cercevesinde, isteklilerce
ihale dokimaninda teklif ile birlikte sunulmasi gereken
yeterlik belgelerinin sunulmasi durumunda, belgelerde net
olmayan hususlar ile ilgili bilgilerin yazili olarak
aciklanmasinin ve belgeyi duzenleyen merciden kaynaklanan
eksik bilgilerin de tamamlanmasinin so0z konusu istekliden
istenmesi gerekmektedir.

Ihale islem dosyasinda yer alan belgelerden Turkuaz Lojistik
Enerji Sanayi ve Ticaret Limited Sirketi- Yiicel Dénmezbaba Is
Ortakliginin da Bircanlar Madencilik Tic. ve San. Ltd. Sti.
gibi Safi Kati Yakit San. ve Tic. A.S$.nin Bursa ilinde yetkili
saticisi oldugu, s6z konusu isteklinin de Teknik Sartname’nin
13’0ncl maddesinde istenilen TSE Deney ve Kalibrasyon Merkezi
Baskanligi Ege Bolge Laboratuvarlari Midiurlugd tarafindan
dizenlenmis 22.08.2019 tarihli deney analiz raporunu sundugu,
bu raporda aciklamalar boluminde analizi yapilan numunenin
uygunluk numarasinin belirtildigi tespit edilmistir.
Dolayisiyla, farkli istekliler tarafindan ayni laboratuvardan
farkli tarihlerde alinan deney analiz raporlarindan birinde
numunenin uygunluk numarasi belirtilmisken, digerinde
belirtilmedigi go6ridldigunden, 24.10.2019 tarihli ve
2019/UM.II-1375 sayili Kurul kararinda, Bircanlar Madencilik
Tic. ve San. Ltd. Sti. tarafindan sunulan TSE Deney ve
Kalibrasyon Merkezi Baskanligi Ege Bélge Laboratuvarlari
Mudirlugu tarafindan dizenlenen ve net olmayan hususa iliskin
konunun netlestirilmesi ic¢in mevzuata uygun sekilde dizeltici



islem tesisine karar verilmistir.

Yukarida yapilan tespitler neticesinde, firmalarin 6zel deney
icin getirdigi koOmir numunelerinin o6rneklerinin laboratuvarda
arsivlenmedigi, komire iliskin uygunluk numarasinin muayene ve
deney raporunun uUstinde ilgili TSE Bo6lge Mudirlagu tarafindan
yazilmasi zorunlu bir bilgi olmadigi, ilgili firmalarin odzel
talebi Uzerine deney raporunun ilk sayfasina Laboratuvar
tarafindan bdyle bir bilgi yazildigi, bu cercevede Bircanlar
Madencilik Tic. ve San. Ltd. Sti.nin deney icin laboratuvara
getirdigi numune komidrun uygunluk numarasinin bu asamada
bilinmesinin fiilen mimkidn olmadigi anlasilmistar.

Basvuru sahibinin de teklif ettigi koOmiire iliskin numune deney
raporunu ayni laboratuvardan aldigi, ancak o raporda numune
uygunluk numarasina yer verildigi g6érilmistir. Ilgili
laboratuvarin yazisi cercevesinde s6z konusu isteklinin 06zel
olarak talep etmesi nedeniyle, deney raporunda “Aciklamalar”
boliminde wuygunluk numarasi bilgisinin bulundugu
belirlenmistir.

Ilgili 1laboratuvarlar tarafindan testlerinin yapilmasi
talebiyle teslim edilen komir numunelerinin muayene ve deney
raporlarinda uygunluk belge numarasinin zorunlu olarak
yazilmasi gereken bir bilgi olmadigi, ancak ilgili firmanin
0zel talebi olmasi durumunda yazildigi anlasildigindan, so6z
konusu deney raporuna konu numunenin, teklif dosyasi
kapsaminda sunulan uygunluk belgesi ve satis izin belgesi
alinan drdne iliskin oldugunun bu belge lzerinden anlasilmasi
mumkun gozukmemektedir. Ayrica, ihale dokumaninda yer alan
duzenlemelerde, muayene ve deney raporunda koémure iliskin
uygunluk belge numarasinin belirtilmesi gerektigi yodninde bir
dizenlemeye yer verilmedigi belirlenmistir. Anilan hususlar
cercevesinde Bircanlar Madencilik Tic. ve San. Ltd. Sti. nin
teklif dosyasi kapsaminda sundugu muayene ve deney raporunun,
Teknik Sartname’nin 13'dncu maddesinde teklif dosyasi
kapsaminda sunulmasi gerektigi belirtilen rapor ic¢in yeterli
ve uygun oldugu tespit edilmistir.



Her ne kadar Teknik Sartname’nin 13'Uncu maddesinde
isteklilerden teklif dosyasi kapsaminda sunulmasi istenilen
muayene ve deney raporunun uUzerinde komur uygunluk numarasi
belirtilmesinin zorunlu olmamasi nedeniyle, deney raporuna
konu numunenin, teklif dosyasi kapsaminda sunulan uygunluk
belgesi ve satis izin belgesi alinan urune iliskin oldugunun
anlasilmistir. Ancak ihale dokiUmaninin kesinlestigi g6z Onilne
alindiginda kesinlesen ihale dokimani c¢ercevesinde
isteklilerin katilim ve vyeterlik belgelerini sunmasi
gerekmektedir.

Kaldi ki, kesinlesen ihale kararina gore gecerli oldugu
belirlenen 4 istekliden 3'lnin (diger istekli zaten Safi Kati
Yakit Sanayi ve Ticaret Anonim Sirketi oldugu) de Safi Kati
Yakit Sanayi ve Ticaret Anonim Sirketi’nin Proyak ve Safi
marka ithal komiurunu Bursa ilinde satmaya yetkili saticisi
oldugu, dolayisiyla gecerli tum tekliflerin ayni Urini teklif
ettikleri gorulmustur.

Mal alimi ihalelerinde teklif edilen uridnin Teknik Sartname’ye
uygunluguna 1iliskin degerlendirmenin sadece “tekliflerin
degerlendirilmesi” asamasinda yapilabilecegi gibi “muayene ve
kabul” asamasinda da vyapilabilecegi, ihale dokimaninda
duzenlenmis olmasi kosuluyla bu konudaki takdir yetkisinin
idarelere ait oldugu, degerlendirmenin yapildigi asamadan
bagimsiz olarak teklif edilen urunlerin Teknik Sartname’de yer
alan dizenlemelere uygun olup olmadigi yodninde yapilan
degerlendirme neticesinde alinan kararlara iliskin nihai
sorumlulugun da idarelere ait oldugu belirlenmistir. Ayrica bu
sorumlulugun yuklenici tarafindan teslim edilecek malin ihale
dokiimanina uygun olup olmadigini degerlendirme hususunda
muayene ve kabul komisyonlarina yuklenen ve idari ve/veya
cezai tedbirlerin wuygulanmasini dogurabilecek sorumlulugu
ortadan kaldirmayacagi ac¢iktir.

Yapilan tespitler neticesinde, basvuru sahibinin iddialarinin
yerinde olmadigi sonucuna varilmistair.



Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’un 65'inci maddesi
uyarinca bu kararin teblig edildigi veya teblig edilmis
sayi1ldiglr tarihi izleyen 30 giin icerisinde Ankara Idare
Mahkemelerinde dava yolu acik olmak uzere,

Anilan Kanun’un 54’Uncu maddesinin onbirinci fikrasinin (c)
bendi geregince itirazen sikayet basvurusunun reddine,

Oybirligi ile karar verildi.



