Menfi zarar kapsaminda yapip
da odenmeyen 1s ve 1imalat
bedeli, noter masrafi, damga
vergisi, teminat mektubu icin
yapilan masraf, faiz ve
komisyonlari 1isteyebilir Bu
durumda mahkemece HMK hukmu
geregince hakimin davay1
aydinlatma odevi kapsaminda
davacinin talep ettigi toplam
* TL 1cinde menfi zarar
kapsaminda dava dilekcesinin
muspet zarar kapsaminda
*maddesinde 1istedigli yoksun
kalinan kar icin ne miktarda
talepte bulundugu
aciklattirilarak konusunda
uzman bilirkisiden davacinin
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isteyebilecegli menfi zarar
kapsamindaki alacak miktari
konusunda gerekcelil ve
denetime elverisli rapor
alinip degerlendirilerek
davanin sonuclandirilmasi ve
kurulacak yenl hukumde
taraflarin haklilik durumuna
gore harc¢, yargilama gideri
ve vekalet ucretine
hukmedilmesi gerekirken
yanlis degerlendirme ve eksik
inceleme 1ile ilave isler, 1s
eksilisi ve 1isin tasfiyesi
halinde uygulanmasi gereken
Kamu Ihaleleri Sézlesmeleri
Kanununa gore hesaplama yapan
bilirkisi raporuna 1itibar


https://www.ihaledanismani.com/menfi-zarar-kapsaminda-odenmeyen-is-bedeli/
https://www.ihaledanismani.com/menfi-zarar-kapsaminda-odenmeyen-is-bedeli/
https://www.ihaledanismani.com/menfi-zarar-kapsaminda-odenmeyen-is-bedeli/
https://www.ihaledanismani.com/menfi-zarar-kapsaminda-odenmeyen-is-bedeli/
https://www.ihaledanismani.com/menfi-zarar-kapsaminda-odenmeyen-is-bedeli/
https://www.ihaledanismani.com/menfi-zarar-kapsaminda-odenmeyen-is-bedeli/
https://www.ihaledanismani.com/menfi-zarar-kapsaminda-odenmeyen-is-bedeli/
https://www.ihaledanismani.com/menfi-zarar-kapsaminda-odenmeyen-is-bedeli/
https://www.ihaledanismani.com/menfi-zarar-kapsaminda-odenmeyen-is-bedeli/
https://www.ihaledanismani.com/menfi-zarar-kapsaminda-odenmeyen-is-bedeli/
https://www.ihaledanismani.com/menfi-zarar-kapsaminda-odenmeyen-is-bedeli/
https://www.ihaledanismani.com/menfi-zarar-kapsaminda-odenmeyen-is-bedeli/
https://www.ihaledanismani.com/menfi-zarar-kapsaminda-odenmeyen-is-bedeli/
https://www.ihaledanismani.com/menfi-zarar-kapsaminda-odenmeyen-is-bedeli/
https://www.ihaledanismani.com/menfi-zarar-kapsaminda-odenmeyen-is-bedeli/
https://www.ihaledanismani.com/menfi-zarar-kapsaminda-odenmeyen-is-bedeli/
https://www.ihaledanismani.com/menfi-zarar-kapsaminda-odenmeyen-is-bedeli/
https://www.ihaledanismani.com/menfi-zarar-kapsaminda-odenmeyen-is-bedeli/

edilerek davanin kismen
kabului ve istinaf talebinin
reddi dogru olmamis, kararin
bozulmasi uygun bulunmustur

15. Hukuk Dairesi 2020/1557 E. , 2020/2455 K.

“Tctihat Metni”
Mahkemesi:..BOlge Adliye Mahkemesi 1. Hukuk Dairesi

Yukarida tarih ve numarasi yazili olan Bolge Adliye Mahkemesi
Hukuk Dairesi’nce verilen kararin temyizen taraf vekillerince
istenmis ve temyiz dilekcelerinin siresi icinde verildigi
anlasilmis olmakla dosyadaki kagitlar okundu geregi konusulup
disunualdu:

—KARAR -

Dava, eser sozlesmesinden kaynaklanmakta olup, idari yargi
karari Uzerine sO6zlesmenin haksiz feshi nedeniyle ugranilan
muspet ve menfi zararlarin tahsili istemine iliskindir.

Ilk derece mahkemesince Kamu Ihale Sézlesmeleri Kanunu’nun 24.
maddesi uyarinca hesaplatilan muspet zararla ilgili istemin
kismen kabulune dair verilen karara karsi taraf vekillerince
istinaf kanun yoluna basvurulmasi Uzerine taraflarin istinaf
basvurularinin ayri ayri esastan reddine dair verilen karari
taraf vekillerince temyiz edilmistir.

1-Dosyadaki yazilara, kararin dayandigi delillerle yasaya
uygun gerektirici nedenlere ve 0zellikle HMK 355. maddedeki
kamu duzenine aykirilik halleri resen gozetilmek Uzere istinaf
incelemesinin, istinaf dilekcgesinde belirtilen sebeplerle
sinirli olarak yapilacagi kuralina uygun bi¢imde inceleme
yapilip bir isabetsizlik bulunmaksizin karar verilmis
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olmasina, dava sartlari, delillerin toplanmasi ve hukukun
uygulanmasi bakimindan da hukmin bozulmasini gerektirir bir
neden bulunmamasina gore taraf vekillerinin asagidaki bendin
kapsami disinda kalan diger temyiz itirazlari yerinde
gorulmemis, reddi gerekmistir.

2-Davaci yuklenici davali is sahibi olup
yapilan ihale sonucunda taraflar arasinda .. ili .. ilcesi ..
Mah. 685 ada 27 parsel uzerinde Sosyal ve Kulturel Hizmet
Binasi Insaati icin anahtar teslim gotiri bedelli 18.05.2011
tarihli soézlesme imzalanmistir.Insaat yapilacak parselin
sahibi dava disi ..’nin davali .. aleyhine ac¢tigi dava sonucunda
. 1. Idare Mahkemesi’nin 2013/463 Esas 2013/1052 Karar sayili
ilami ile ihalenin dayanagi olan islemin iptaline karar
verilmis, bu karar uUzerine davali 1is sahibi belediye
18.12.2014 tarihli yazisi ile sozlemeyli
feshetmistir.Uyusmazlik, sozlesmenin davali tarafindan
feshedilmis olmasindan dogmustur. 6098 sayili TBK 112. maddesi
hikmince bor¢ hic veya geregi gibi ifa edilmezse bor¢lu
kendisine hicbir kusurun yuklenemeyecegini ispat etmedikce
alacaklinin bundan dogan zararini gidermekle yulkumldadir. Bunun
sonucu olarak ylklenicinin sozlesmenin haksiz feshi halinde
sozlesmenin ifa olunacagina glivenerek yaptigi masraflar ve kar
kaybini istemesi mumkundur. Ancak davali is sahibi kesinlesen
idari yargl karari uyarinca so6zlesmeyi feshetmek zorunda
kaldigini savunmaktadir. Az yukarida da aciklandigi uzere
idare mahkemesinin ihalenin dayanagi olan islemin iptaline
dair kesinlesen Kkararina uyulmak suretiyle sdzlesmenin
feshedildigi ve feshin subjektif imkansizlik sonucu oldugu
anlasilmaktadir. 6098 sayili TBK 136. maddesi hukmune gore
davali issahibi acisindan yargili karari sonucu edimin ifasinin
imkansiz hale gelmesi nedeniyle fesihte TBK 112. maddesine
gére davalinin kusursuz oldugu aciktir. Ifa imkansizliginda
kusurun bulunmamasi halinde TBK 136/II. maddesi hukmunce
borcundan kurtulan davali almis oldugu seyleri sebepsiz
zenginlesme hukumleri uyarinca geri vermekle yukumld olup
henluz kendisine ifa edilmemis olan edimi isteme hakkini
kaybetmistir. Sozlesme dava disi 3. kisinin idare mahkemesine



actigi dava sonucu islemin idari yargi karari ile iptal
edilmis olmasi Uzerine davali tarafca feshedilmis olup,
davaciya kusur izafe edilmedigi gibi davali da yargi kararina
uyma zorunlulugu nedeniyle sdzlesmeyi feshettigi fesihte
kusurlu olmadigi ve kusursuz imkansizlik nedeniyle davacinin
mispet zararlarindan sorumlu tutulamayacagindan davaci
yiklenicinin muspet zarar kapsaminda kar kaybini talep etmesi
mumkin degildir. Menfi zarar kapsaminda yapip da 6denmeyen is
ve imalat bedeli, noter masrafi, damga vergisi, teminat
mektubu i¢in yapilan masraf, faiz ve komisyonlari isteyebilir.
Bu durumda mahkemece HMK’nin 31. maddesi hikmi geregince
hakimin davayi aydinlatma oOdevi kapsaminda davacinin talep
ettigi toplam 200.000,00 TL icinde menfi zarar kapsaminda dava
dilekcesinin 3. sayfa 4/a,b,c, muspet zarar kapsaminda 5.
maddesinde istedigi yoksun kalinan kar icin ne miktarda
talepte bulundugu aciklattirilarak konusunda uzman
bilirkisiden davacinin isteyebilecegi menfi zarar kapsamindaki
alacak miktari konusunda gerekceli ve denetime elverisli rapor
alinip degerlendirilerek davanin sonuc¢landirilmasi ve
kurulacak yeni hukumde taraflarin haklilik durumuna gore harg,
yargilama gideri ve vekalet licretine hikmedilmesi gerekirken
yanlis degerlendirme ve eksik inceleme ile ilave isler, is
eksilisi ve 1isin tasfiyesi halinde wuygulanmasi gereken
Kamu Ihaleleri Sézlesmeleri Kanunu’nun 24. maddesine gore
hesaplama yapan bilirkisi raporuna itibar edilerek davanin
kismen kabull ve istinaf talebinin reddi dogru olmamais,
kararin bozulmasi uygun bulunmustur.SONUC: Yukarida 1. bentte
aciklanan nedenlerle taraflarin diger temyiz itirazlarinin
reddine, 2. bent uyarinca kabulu ile .. Bolge Adliye Mahkemesi
1. Hukuk Dairesi kararinin kaldirilarak ilk derece mahkemesi
hikminin taraflar yararina BOZULMASINA, odenenden 5766 sayili
Kanun'un 11. maddesi ile yapilan degisiklik geregince Harclar
Kanunu 42/2-d maddesi uyarinca alinmasi gereken 267,80 TL
Yargitay basvurma harcinin mahsup edilerek, varsa fazla alinan
temyiz harcinin temyiz eden davaciya, 267,80 TL Yargitay
basvurma harcinin mahsup edilerek, varsa fazla alinan temyiz
harcinin temyiz eden davaliya iadesine, 6100 sayili HMK 373.



madde hukumleri gozetilerek dosyanin ilk derece mahkemesine,
karardan bir o6rnegin ise Bdlge Adliye Mahkemesi Hukuk

Dairesi’ne goénderilmesine, 16.09.2020 guninde oybirligiyle
karar



