Menfi zarar da uygulama ve
Yargitay ictihatlarainda
sozlesmenin i1fasi 1¢cin
yapilan ve sozlesme 1iliskisi
kurulmamis olmasi halinde
vapilmayacak olan masraflar
olup menfi zararlarin fesih
ya da tasfiyede kusursuz olsa
dahi sozlesmenin diger
tarafindan talep edilmesi
mumkundir Menfi zarar diye
nitelendirilen 1imalat ve
harcamalar taraflar arasinda
sozlesme 1liskisi bulunmasa
idi yapilmayacak olan masraf
ve imalatlar oldugundan
sozlesmeden dogan hak ve
alacaklar kapsamindadir Bu
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durumda sozlesme 1iliskisinin
mucbir sebeple sonlandirilaip
tasfiyesi sonucu akdi iliski

kusuru olmaksizin
sonlandirildigir ve menfi
zarar kapsamindaki

alacaklarin sozlesmeden dogan
haklarin i1cinde kalmasi
sebebiyle talep
edebileceginden mahkemece
davacinin kanitladigi ve
menfi zarar kapsamina giren,
alacaklari ile 1lgili
toplanan kanitlar
degerlendirilip, gerekirse
yeniden bilirkisi incelemesi
yvaptirilarak sonucuna uygun
bir karar verilmesi
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gerekirken, yanlis
degerlendirme 1le menfi
zararlarin sozlesmeden dogan
hak kapsami disinda kaldigi
ve davacinin menfli zarar
talep etme hakkindan feragat
ettigi kabul edilerek davanin
reddi dogru olmamis bozulmasi
gerektigi hk

15. Hukuk Dairesi 2019/3562 E. , 2020/2779 K.

“Ictihat Metni”
Mahkemesi:.. Bolge Adliye Mahkemesi 4. Hukuk Dairesi

Yukarida tarih ve numarasi yazili olan Bolge Adliye Mahkemesi
Hukuk Dairesi’nce verilen kararin temyizen tetkiki davaci
vekili tarafindan durusmali olarak istenmis, durusma talebi
kabul edilerek 06.10.2020 tarihinde yapilan durusmaya taraf
vekilleri yapilan tebligata ragmen gelmediklerinden
incelemenin evrak uUzerinden yapilmasina karar verildikten ve
temyiz dilekcesinin sliresi icinde verildigi anlasildiktan
sonra vaktin darligindan Otiri isin incelenerek karara
baglanmasi baska gline birakilmisti. Bu kere dosyadaki kagitlar
okunduktan sonra isin geregi konusulup disunildi:

KARAR-

Dava, eser sdzlesmesinden kaynaklanmis olup,
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isin tasfiyesi nedeniyle ugranilan zararin giderilmesi
istemine iliskindir. Mahkemece davanin reddine dair verilen
karara karsi davacinin istinaf basvurusunun esastan reddine
karar verilmesi Uzerine yine davaci tarafca Bolge Adliye
Mahkemesi karari temyiz edilmistir. Davaci yuklenici, davali
is sahibidir. 19.06.2018 tarihli sdzlesme ile davaci yuklenici
davali is sahibi ile .., .., .. kOoy yolu Uzerinde koOpru yapim
insaat isini Ustlenmistir. 28.06.2018 tarihli ise baslama
tutanagina gore davaci fiilen ise baslamistir. Davaci tarafca,
ifa hazirliklari yapilirken yoredeki arazi sahiplerinin
istekleri ve Kkarsi c¢ikmasi uUzerine davacinin 14.08.2018
tarihli dilekcesine istinaden 13.09.2018
tarihli tasfiye tutanaga ile 4735 sayili
Kanun Ihale S6zlesmeleri Kanunu’nun 23. maddesine gore
sO0zlesmenin tasfiye edilerek kesin teminatin iadesine Kkarar
verilmis ve kesin teminat iade edilmistir. Davaci 14.08.2018
tarihli dilekcesinde so6zlesmeden dogan haklari ve teminati
disinda hicbir maddi ve manevi hak talep etmedigini beyan ve
kabul etmistir.Dosya kapsami, davacinin beyani, tutanaklar
ve tasfiye tutanagi ile taraflar arasindaki eser sozlesmesi
iliskisinin 4735 sayili Kanun 23. maddesi uyarinca arazi
sahiplerinin karsi c¢ikmasi mucbir sebep kabul edilerek
sonlandirildigz anlasilmaktadir. Akdi iliskinin
sonlandirilmasinda taraflara izafe edilebilecek bir kusur
bulunmadigindan taraflar tasfiye nedeniyle mispet zarar
kapsaminda kar kaybi ve alacak isteminde bulunamaz ise de;
gecici ve kesin teminatlarin iadesini ve menfi zararlarini
talep etmeleri mumkundir. Menfi zarar da; uygulama ve Yargitay
ictihatlarinda soOzlesmenin ifasi icin yapilan ve sozlesme
iliskisi kurulmamis olmasi halinde yapilmayacak olan masraflar
olup menfi zararlarin fesih ya da tasfiyede kusursuz olsa dahi
sozlesmenin diger tarafindan talep edilmesi mumkindir. Menfi
zarar diye nitelendirilen imalat ve harcamalar taraflar
arasinda sozlesme iliskisi bulunmasa idi yapilmayacak olan
masraf ve imalatlar oldugundan sézlesmeden dogan hak ve
alacaklar kapsamindadir.Bu durumda, soOzlesme 1iliskisinin
micbir sebeple sonlandirilip tasfiyesi sonucu akdi iliski



kusuru olmaksizin sonlandirildigi ve menfi zarar kapsamindaki
alacaklarin so6zlesmeden dogan haklarin icinde kalmasi
sebebiyle talep edebileceginden mahkemece davacinin
kanitladigi ve menfi zarar kapsamina giren, alacaklari ile
ilgili toplanan kanitlar degerlendirilip, gerekirse yeniden
bilirkisi incelemesi yaptirilarak sonucuna uygun bir karar
verilmesi gerekirken, vyanlis degerlendirme ile menfi
zararlarin sozlesmeden dogan hak kapsami disinda kaldigi ve
davacinin menfi zarar talep etme hakkindan feragat ettigi
kabul edilerek davanin reddi dogru olmamis, bozulmasi uygun
bulunmustur.SONUC: Yukarida aciklanan nedenlerle temyiz
itirazlarinin kabulu ile ..Bolge Adliye Mahkemesi kararinin
kaldirilarak, ilk derece mahkemesi hiukmunun davaci yararina
BOZULMASINA, Yargitay durusmasinda vekille temsil
edilmediginden davaci yararina vekalet lcreti takdirine yer
olmadigina, o6denenden 5766 sayili Kanun’un 11. maddesi ile
yapilan degisiklik geregince Harc¢lar Kanunu 42/2-d maddesi
uyarinca alinmasi gereken 218,50 TL Yargitay basvurma harcinin
mahsup edilerek, varsa fazla alinan temyiz harcinin temyiz
eden davaciya iadesine,

6100 sayili HMK 373. madde hukumleri gozetilerek dosyanin ilk
derece mahkemesine, karardan bir O6rnegin ise Bélge Adliye
Mahkemesi Hukuk Dairesi’ne gonderilmesine, 14.10.2020 gununde
oybirligiyle karar verildi.



