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vekili tarafindan istenmis ve temyiz dilekgelerinin suresi
icinde verildigi anlasilmis olmakla dosyadaki kagitlar okundu
geregi konusulup dusunildi: — K A R A R — Dava, eser
sozlesmesinden kaynaklanan alacak talebine iliskin olup,
mahkemece davanin davalilardan U. A.S yodninden reddine, davali
A.A.S ve A. Ins.A.S yéniinden acilmamis sayilmasina, davali SGK
yonunden atiye birakildigindan karar verilmesine yer
olmadigina, davali TOKI yoéninden kabuline dair verilen karar
davaci ile davali TOKI tarafindan temyiz edilmistir. 1-
Dosyadaki yazilara, kararin dayandigi delillerle yasaya uygun
gerektirici nedenlere ve O0zellikle delillerin takdirinde bir
isabetsizlik bulunmamasina gore davacinin tum temyiz
itirazlarinin reddi gerekmistir. 2-Davali TOKI’'nin temyiz
itirazlarina gelince; Davaci davasinda, davali TOKI'’nin
Erzurum Yakutiye 522 adet konut yapim isini davali A. A.S ile
A. Ins. A.S is ortakligina ihale ile verdigini, yilklenici
ortakligin is sahibi TOKI'den alacaklarindan 10 nolu
hakedisteki 165.000,00 TL, 11 nolu hakedisten 170.000,00
TL'sini 08.07.2005 tarihinde duzenlenen temlikname ile
kendisine temlik ettigini, davali TOKI’nin temliknameyi
onayladigini, buna ragmen isci alacaklari bulundugu iddiasiyla
temlike konu alacaklarin TOKI tarafindan 6denmedigini, isci
alacaklarina esas alan hizmet dokumu ve bordrolarin sahte
oldugunu bunlarla ilgili olarak Cumhuriyet Savciligina suc
duyurusunda bulundugunu belirterek fazlaya iliskin haklarini
sakli tutarak 10.000,00 TL alacaginin davalilardan tahsiline
karar verilmesini istemis, daha sonra talebini 1slah ederek
335.000,00 TL’'s1ina cikarmis, yargilama sirasinda davali A. A.S
ve A.A.S yoninden davayi takip etmedigini, davali SGK yoOninden
davayl atiye terk ettigini aciklamistir. Davali TOKI cevabinda
temliknamenin bulundugunu, ancak 10 nolu hakedisin
dizenlenmesi sirasinda “isci alacagi indirme tutanagi” na gore
isci alacaklarinin bulundugunun misavir firma olan davali U.
A.S tarafindan bildirildigini, buna gdre yuklenici ortakligin
10 nolu hakedisinden 18.07.2006 tarihinde 602.187,56 TL, 11
nolu hakedisten 05.01.2007 tarihinde 290.815,97 TL isci
temsilcisine 0dendigini, davaciya bor¢ bulunmadigini
belirterek davanin reddine karar verilmesini talep etmistir.
Davali is sahibi TOKI ile vyiklenici A. A.S-Ay Ins. A.S
Ortakligi arasinda dizenlenen sdzlesmede Yapim Isleri Genel
Sartnamesi ek olarak kabul edilmistir. Bu sartnamenin 35.



maddesinde yap1l denetim gorevlisinin 1s yerinde calisanlar
arasinda yuklenici veya alt yukleniciler tarafindan ucretleri
odenmeyenlerin bulunup bulunmadigini kontrol ederek lcretleri
odenmeyen varsa yukleniciden veya alt yuklenicilerden
istenecek bordrolara gore bu lcretlerin yuklenici hakedisinden
odenmesini saglayacagi hukmi kabul edilmistir. Yine 4857
Sayili Is Kanunu’nun “kamu makamlarinin ve asil isverenlerin
hakedislerinden Ucret kesme yudkdamlalagi” baslikli 36.
maddesinde genel ve katma butceli dairelerle mahalli idareler
veya kamu iktisadi tesebblsleri yahut 6zel kanuna veya 0Ozel
kanunla verilmis O0zel yetkiye dayanilarak kurulan banka ve
kuruluslarin asil isverenlerin muteahhide verdikleri her turlu
bina, kopru hat ve yol insasi gibi yapim ve onarim islerinde
calisan iscilerden muteahhit veya taseronlarca lUcretleri
odenmeyenlerin bulunup bulunmadiginin kontrold, ya da ulcreti
odenmeyen iscinin basvurusu uUzerine Ucretleri 6denmeyen varsa
muteahhitten veya taseronlardan istenecek bordrolara gore bu
ucretleri bunlarin hakedislerinden odenecegi hukmi
bulunmaktadir. Somut olayda misavir firma olan davali U. A.S
Firmasinin davali is sahibi TOKI'ye isci alacaklarinin
bulundugunu bildirmesinden sonra TOKI’nin isci alacaklarini
yuklenici hakedisinden o©Odemesi yasal zorunluluktan
kaynaklanmakta olup bu nedenle sorumlu tutulamayacagi halde
mahkemece aksine yorum yapilmak suretiyle aleyhine tahsil
karari verilmesi dogru olmamis aciklanan gerekceyle bozulmasi
gerekmistir. SONUC:Yukarida 1. bentte aciklanan nedenlerle
davacinin tim temyiz itirazlarinin reddine, 2. bent geregince
kararin temyiz eden davali TOKI yararina BOZULMASINA, asagida
yazili bakiye 0,90 TL temyiz ilam harcinin temyiz eden
davacidan alinmasina, o©0dedigi temyiz pesin harcinin istek
halinde temyiz eden davaliya geri verilmesine, karara karsi
teblig tarihinden itibaren 15 gin icinde karar dizeltme
isteminde bulunulabilecegine 17.04.2014 gininde oybirligiyle
karar verildi.]]>



