proje yapim 1sleri 1haleleri
Yanlar arasindaki so6zlesme
eser so6zlesmesi niteliginde
degerlendirilerek sozlesmenin
feshinde taraflarin haklailik
durumunun belirlenmesi
gerektigi hk(Yargitay K1)

proje yapim isleri ihaleleri

T.C.
Yargitay 15. Hukuk Dairesi

Esas No:2011/1345
Karar No:2011/7793
K. Tarihi:

Mahkemesi :Asliye Hukuk Hakimligi

Yukarida tarih ve numarasi yazili hukmun temyizen tetkiki
davali arafindan istenmis ve temyiz dilekcgesinin suresi icinde
verildigi anlasilmis olmakla dosyadaki kagitlar okundu geregi
konusulup dusunuldu:

- KARAR-

Dava, gecikme cezasi ile teminat guncelleme farkinin tahsili
istemleriyle acilmis, mahkemece, davanin kabulline karar
verilmis ve verilen karar, davali tarafindan temyiz
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edilmistir.

Yanlar arasinda 09.06.2005 tarihli “Hizmet Alimlari Tip
Sozlesmesi baslikli sozlesme yapilmistir. Sozlesmenin 5.
maddesi “s6zlesme konusu 1is; Emniyet Mudidrlagld Ana Hizmet
Binasi uygulama projeleri c¢izimi isidir. Isin teknik
0zellikleri ve diger ayrintilari sozlesme ekinde yer alan ve
ihale dokumanini olusturan belgelerde diuzenlenmistir icerikli
olup, s6zlesme konusunun tanimi yapilmistir. SO6zlesmenin 9.
maddesinde sdzlesme ekleri olarak; Hizmet Isleri Genel
Sartnamesi, Idari Sartname, Sézlesme Tasarisi ve 0zel Teknik
Sartname sayilmistir. Dava dosyasi kapsaminda Ozel Teknik
Sartname’'nin 5. maddesine kadar ki kismi mevcut olup; bu
sartnamenin tamami dava dosyasina sunulmadigi gibi idari
sartnamede dava dosyasi kapsaminda bulunmamaktadir.

S6zlesmenin az yukarida kapsami aciklanan 5. maddesi hukmu
degerlendirildiginde; esasen sodzlesme konusu isin hizmet
sozlesmesi olmadigi aciklikla anlasilmaktadir. Yanlarca yapimi
kararlastirilan is, Borc¢lar Kanunu’nun 355. maddesi hukminde
tanimi yapilan eser sozlesmesinin konusu olan nitelikteki bir
istir. Nitekim, 4735 Sayili Kamu Ihale S6zlesmeleri Kanunu’nun
6/a maddesi hiukmiu geregince, proje yaplim 1isi eser
sozlesmesinin konusu olmaktadir. Borc¢lar Kanunu’'nun 313. madde
hikmi geregince, hizmet s6zlesmesi, Oyle bir s6zlesmedir ki,
onunla isci, belirli veya belirsiz bir zamanda hizmet gormesi
ve isveren de ona bir uUcret o6demesini yuklenir. Oysa, somut
olayda yanlar arasindaki akdi iliski wuyarinca davalzi,
“yiklenici sifatiyla Ozetle, “proje yapim isini yuklenmistir.
Yanlar arasindaki sdzlesme eser sozlesmesi niteliginde
degerlendirilerek, sozlesmenin feshinde taraflaran

haklilik durumunun belirlenmesi gerekir. Cunkl, dosya
kapsamindaki proje ihalesi teknik sartnamesi 2. maddesi
hukminde ylukleniciye arsa bilgileri bu kapsamda kadastro ve
imar capi, zemin etlud raporu, plankote ve Emniyet Genel
Maduarlugu’'nce fonksiyon ve ihtiyac yodnidnden uygunluguna dair
mimari avan projenin davaci idare tarafindan verilecegi



kararlastirilmistir. Oysa, dava dosyasi kapsamindaki Emniyet
Mudurlugi’'nce .. Emniyet Mudirlugi’'ne yazilan 13.10.2008 tarih
ve 168497 sayili yazi kapsaminda; yazinin dizenlendigi tarih
itibariyle dahi zemin etludlU raporunun hazirlanmadigi
anlasilmaktadir. Davali tarafca, zemin etudu raporunun
davaliya gec¢ bildirildigi ve hatta baska bir firmaya
yaptirildiktan sonra ve 1is slUresinin dolmasini takiben
verildigi ve bu durum gézetilmeden haksiz olarak idarece
sozlesmenin feshedildigi savunulmaktadir.

Mahkemece, inceleme konusu isin uzmani olmayan mali musavire
inceleme yaptirilarak hikim kurulmasi dogru olmamistir. Cinkd
1086 Sayili HUMK’nin 275 ve 6100 Sayili Yasa’'nin 266.
maddeleri hidkimleri geregince, 0zel veya teknik bilgisi
gerektiren hallerde inceleme konusu isi bilirkisi veya
bilirkisi kuruluna inceleme yaptirilmasi gerekir.

Mahkemece yapilacak 1s; sozlesme eklerinin tumdnun
getirtilerek yanlar arasindaki akdi iliskinin eser sodzlesmesi
niteliginde oldugu gd6zetilerek; insaat ve makine
muhendisleriyle mimardan olusturulacak bilirkisi kurulu
araciligiyla inceleme yaptirilmasi ve toplanan delillerle
birlikte degerlendirilerek taraflarin sézlesmenin feshinde
kusur durumu da saptanmali varilacak sonuca gore yanlar
arasindaki uyusmazlik c¢ozumlenmelidir.

Aciklanan sebeplerle karar bozulmalaidir.

SONUC:Yukarida aciklanan sebeplerle davalinin temyiz
itirazlarinin kabuline ve kararin davali yararina BOZULMASINA,
0dedigi temyiz pesin harcinin istek halinde temyiz eden
davaliya geri verilmesine, 22.12.2011 gununde oybirligiyle
karar verildi.
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