sirket faaliyetlerinin sunulu
revize proje hedeflerine
uygun ilerledigi revize
projede belirtilen sermaye
artis ve odemelerinin
yapildigi sirketin
alacaklilari 1ile gorusmeler
yaparak borclarini
yapilandirmak suretiyle odeme
gayreti icinde oldugu
firmanin gecen siire 1ic¢inde
taahhudinde bulunan 1islerin
s6zlesmelerine uygun sekilde
yapilmasi ve firmanin
faaliyet alani 1le 1lgili
ihaleleri takip ederek, yeni
teklifler verilmesi ve yeni
isler alinmasi konusundaki
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cabalari 1ile bugine kadar
elde edilen sonuclarin kayyim
heyeti tarafindan olumlu
karsilandigi, davaci sirketin
1flas ertelemenin sartlarini
tasidigi mitalaa edilmis
Yapilan vyargilama sonucu
toplanan tum delillerden
davaci sirketin borca batik
durumda oldugu ancak sirketin
borca batikliktan c¢ikmaya
yonelik sundugu projelerin
uygulanabilir ciddi ve samimi
oldugunun bilirkisi ve kayyim
raporlari 1le anlasildigi
iflasinin ertelenmesi halinde
borca batiklik durumundan
kurtulabilecegi konusunda
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mahkememizde olumlu kanaat
hasil oldugundan IIK nun
maddesindeki i1iflas erteleme

sartlarinain olustugu
gerekcesiyle davanin kabuliine
ve davaci sirketlerin

iflasinin bir yil siure 1ile
ertelenmesine ait karar

T.C.
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45. HUKUK DAIRESI

DOSYA NO: 2020/2183

KARAR NO: 2021/224

TURKMILLETIADINA

ISTINAFKARARI

INCELENEN KARARIN

MAHKEMESI: ISTANBUL ANADOLU 5. ASLIYE TICARET MAHKEMESI

TARIHI: 27/11/2019

NUMARASI: 2015/966 Esas — 2019/1247 Karar

DAVANIN KONUSU: Iflas (Iflasin Ertelenmesi)

KARAR TARIHI: 03/03/2021

6100 Sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu’'nun 353. Maddesi
uyarinca dosya incelendi,

GEREGI DUSUNULDU:

DAVA Davacilar vekili dava dilekcesinde Ozetle; davaci ..
Anonim Sirketi’nin yol yuzeylerinin asfaltlanmasi ve onarimi,
kaldirim, aksis, bisiklet yolu ve benzeri insaat, yollarin
isaretlenmesi alaninda ticari faaliyetini slrdirdidguni, davaci
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. Insaat Sanayi ve Ticaret Limited Sirketi’nin kara yolu ile
cesitli tasima tldrune uygun Kkonteyner ve diger yilk
tasimaciligi alaninda ticari faaliyetini sdrdirdigini, ancak
son yillarda meydana gelen ulke ekonomisi ve dovizdeki
dalgalanmalar nedeniyle davaci sirketlerin ekonomik sikinti
i¢cine dustuguni, iyilestirme projesi uyarinca alinacak
onlemler ve yapilacak sermaye artislari sonucu sirketlerin
borca batikliktan kurtulma Umidinin bulundugunu, bu durumun
alacaklilarin da lehine olacagini belirtmis, IIK 179. vd.
maddeleri uyarinca davaci sirketlerin iflasinin bir yal
sireyle ertelenmesine karar verilmesini talep etmistir.

ILK DERECE MAHKEMESI KARARI Istanbul Anadolu 5. Asliye Ticaret
Mahkemesinin 2015/966 E. 2019/1247 K. sayili 27/11/2019
tarihli karari ile; “..Sermaye sirketlerinin iflasinin
ertelenmesine karar verilebilmesi icin sirketin borca batik
durumda olmasi (TTK 376/3, IIK 179), fevkalade mihletten
yararlanmamis olmasi (IIK 329/a), iyilestirme projesinin
mahkemeye sunulmus olmasi, projenin ciddi ve inandirici
olmasi, bu projeyle sirketin 1slahinin mimkin olmasi (IIK
179/1 son cumle) gerekir.Gerek borca batikligin ve gerekse
iyilestirme projesinin ciddi ve inandirici olup olmadiginin
tespiti 06zel ve teknik bilgiyi gerektirdiginden bu
degerlendirmelerin vyapilmasi icin bilirkisi goérisine
basvurulmustur. (HMK.m.266). Borca batikligin tespiti icin
TTK’'nin 376/3. maddesi uyarinca bir borca batiklik bilancosu
hazirlanmalidir. Borca batiklik halinin tesbiti icin tim
aktiflerin paraya cevirme degerlerinden yani piyasadaki satais
sirasinda gerceklesebilecek fiyattan bilancoya gecirilmesi
gereklidir. (6762 sy. TTK 324 6102 sy. TTK 376/3) TTK'nin 324.
maddesinde goésterilen sekilde varliklarin rayi¢ degerinin
belirlenmesi ve IIK’nin 178/1. madde ve fikrasinda belirtilen
alacaklilar listesinde gosterilenler ile gercek anlamda tesbit
edilebilecek diger borclarin tutarinin da tespiti uzmanlik
gerektirmektedir. Bu sebeple davaci sirket tarafindan ibraz
edilen bilanco UuUzerinde mahallinde konusunda wuzman
bilirkisiler SMMM, muhasebe finans uzmani, insaat muhendisi ve
makine muhendisi bilirkisilere inceleme yaptirilarak arac,



demirbas ve tasinmazlar satis fiyatlari uUzerinden bilancoya
gecirilerek aktifin rayic degerinde esas alinmistir.

Davaci sirketler vekilinin tedbir talebinin degerlendirilmesi
ve davanin niteligi itibari ile yerinde tespitler sonucu
bilirkisiler ibraz ettikleri 10/02/2016 tarihli raporlarinda;
davaci .. AS.'nin -3.997.087,00 TL, davaci .. Ltd. Sti.’nin
-376.556,12 TL tutarlarinda borca batik olduklari, 08/7/2019
tarihli bilirkisi ek raporu ile de 31/12/2018 itibariyle borca
batikligin .. AS.'nin -2.470.664,98 TL, davaci .. Ltd. Sti.’'nin
-25.284,45 TL tutarlarinda oldugu, sirketlerin iyilestirme
projesindeki satis ve karlilik hedeflerine gecmis dénemlerde
ulasildigi, sirketlerin mali durumlarindaki iyilesme, olumlu
kayyum raporlari ve proje hedeflerine uygun ilerleyen faaliyet
durumlari degelendirilerek iflas erteleme kosullarinin
olustugu ve sunulan iyilestirme projesinin uygulanabilir
olduguna dair midtalaada bulunmuslardir. Davacinin tedbir
talebi kabul edilerek haciz ve muhazafa islemleri durdurulmus,
sirkete denetim kayyimi atanmis, harcamalar Kkayyimin
denetimine tabi tutulmustur. Kayyim heyetinden periyodik
olarak her ay itibariyle rapor alinmistir. Kayyum heyeti
tarafindan sunulan 35 adet raporlardan 04/11/2019 tarihli son
raporda; .. Ticaret Limited Sirketi yonunden; sirketin
30.09.2019 doneminde 9.016.389,48 TL tutarinda net ciro
sagladigi, bu ciro rakamina karsilik 403.738,09 TL tutarinda
kar elde ettigi, sirketin basvuru doénemine nazaran toplam
bor¢c¢larinda 1.161.878,52 TL tutarinda azalis yasandigi, bu
durumun kayyim heyetince olumlu karsilandigi, sirketin
06.05.2016 tarihli Ortaklar Kurulu Karari ile sermayenin
150.000,00 TL'den 450.000,00 TL’'ye c¢ikarilmasina Kkarar
verildigi, artirilan sermayenin revize projeye uygun olarak
tamaminin 6dendigi, sirketin sermayesine iliskin iyilestirme
projesinde 500.000,00 TL sermaye artisi ongorildugu, sirketin
sermayesinin 500.000,00 TL tutarinda artirilarak 950.000,00
TL'ye c¢ikarildigi, tescil isleminin 30.07.2018 tarihinde
gerceklestigi, sirket faaliyetlerinin sunulu revize proje
hedeflerine uygun ilerledigi, revize projede belirtilen
sermaye artis ve Odemelerinin yapildigi, sirketin alacaklilari



ile gorusmeler yaparak borclarim yapilandirmak suretiyle oOdeme
gayreti icinde oldugu, firma yetkililerinin bu yodndeki
cabalarinin olumlu degerlendirildigi, davaci sirketin, iflas
ertelemenin sartlarini tasidigi, .. Anonim Sirketi yodninden;
sirketin 30.09.2019 doneminde 147.295.857,29 TL tutarinda net
ciro sagladigi, bu ciro rakamina karsilik 3.397.861,00 TL
tutarinda kar elde ettigi, sirket toplam borclarinda
30.11.2015 tarihi olan basvuru dodnemine nazaran 7.233.245,19
TL tutarinda artis yasandigi, sirketin sermayesine iliskin
iyilestirme projesinde 2.000.000,00 TL sermaye artisi
ongoruldigu, Sirketin sermayesinin 2.000.000,00 TL tutarinda
artirilarak 57.000.000,00 TL'ye c¢ikarildigi, tescil isleminin
06.10.2016 tarihinde gerceklestigi, artirilan sermayenin
tamaminin O6dendigi, sirket faaliyetlerinin sunulu revize proje
hedeflerine uygun ilerledigi, revize projede belirtilen
sermaye artis ve O0demelerinin yapildigi, sirketin alacaklilari
ile gorusmeler yaparak, borc¢larini yapilandirmak suretiyle
o0deme gayreti icinde oldugu, firmanin gecen sire icinde
taahhidunde bulunan islerin sodzlesmelerine uygun sekilde
yapilmasi ve firmanin faaliyet alani ile ilgili ihaleleri
takip ederek, yeni teklifler verilmesi ve yeni isler alinmasi
konusundaki cabalari ile bugline kadar elde edilen sonuc¢larin
kayyim heyeti tarafindan olumlu karsilandigi, davaci sirketin,
iflas ertelemenin sartlarini tasidigi mitalaa edilmistir.
Yapilan yargilama sonucu toplanan tum delillerden; davaci
sirketin borca batik durumda oldugu, ancak sirketin borca
batikliktan c¢ikmaya yonelik sundugu projelerin uygulanabilir,
ciddi ve samimi oldugunun bilirkisi ve kayyim raporlari ile
anlasildigi, iflasinin ertelenmesi halinde borca batiklik
durumundan kurtulabilecegi konusunda mahkememizde olumlu
kanaat hasil oldugundan 2004 sayili IIK nun 179. maddesindeki
iflas erteleme sartlarinin olustugu..” gerekcesiyle davanin
kabuliine ve davaci sirketlerin iflasinin TTK 377. ve IIK 179.
ve devami maddeleri uyarinca 27/11/2019 guni saat 16:45
itibariyle bir yil sure ile ertelenmesine karar verilmistir.

ISTINAF SEBEPLERI Asli midahil .. AS vekili istinaf
dilekcesinde 0zetle; Davacinin iflasinin ertelenmesine karar



verilebilmesi icin oncelikle sunulan iyilestirme projesinin
ciddi ve inandirici olmasi gerektigi, her ne kadar kayyim
raporlarinda davacinin iyilestirme projesine uygun ilerledigi
tespiti yer alsa da, alacaklilar ile yaptigi protokoller
sonucu Odeme tablolarina gdre borclarini oddeyemedigi ve
mivekkili ile yapilan bir protokol olmadigi, davacilarin 4
yildan fazla zamandan beri iflas erteleme tedbirlerinin
nimetlerinden faydalanmaya devam ettigi, gelinen noktada
davacinin bu tedbirler neticesinde alacaklilarina esit
davranmadigi bazi alacaklilarin alacak bakiyelerinin blyuk
kisminin oO0denmesine karsin bazi alacaklilara neredeyse hicg
o0deme yapilmadigi, bu durumun tek basina iflas erteleme
davasinin reddi ic¢in yeterli oldugu, davaci hakkinda tesis
edilen iflas erteleme tedbirlerinden dolayi alacaklarini
rehinle temin eden alacaklilar tarafindan da alacaklarinin bir
kisminin dahi tahsil edilemedigi, alacaklilarin alacaklarini
tahsil etme ihtimallerinin her gecen gin daha da azaldigi, tim
bunlara karsin davaci tarafindan alacagin tasfiyesine iliskin
kabul edilebilir ve somut herhangi bir teklifte de
bulunulmadigi, iflasin ertelenmesi sonucu alacaklilarin
katlanmak zorunda kalacaklari zarar, erteleme karari
verilmeden katlanacaklari zarara gore daha fazla ise iflasain
ertelenmesi talebinin reddedilmesi gerektiginden, mahkemece
verilen iflas erteleme kararinin usul ve yasaya aykiri oldugu
beyani ile Istanbul Anadolu 5.Asliye Ticaret Mahkemesinin
2015/966 E. sayili dosyasindan 27/11/2019 tarihinde verilen
iflas erteleme kararinin kaldirilmasini ve davanin reddine
karar verilmesini talep etmistir.Asli mudahil .. AS vekili
istinaf dilekcesinde 0zetle; Davacinin iflasinin ertelenmesine
karar verilebilmesi ic¢in oncelikle sunulan iyilestirme
projesinin ciddi ve inandirici olmasi gerektigi, her ne kadar
kayyim raporlarinda davacinin iyilestirme projesine uygun
ilerledigi tespiti yer alsa da davacinin, alacaklilar ile
yaptigi protokoller sonucu 6deme tablolarina gdre borc¢larini
odeyemedigi, iyilestirme projesinin ciddi, inandirici ve
yeterli olmadigi, kayyim raporlarinda davacinin alacaklilar
ile yapilan protokol dogrultusunda borcunu 6deme gayreti



icerisinde oldugu belirtilmis ise de davacinin mivekkili ile
yapilan protokole uygun davranmadigi 3.661.473,00 Euro borcuna
karsilik 106.992,52 Euro o6deme yaptigi, davacinin borca
batiklik durumunun gercegi yansitmadigi, davaci tarafinda dava
acilirken borca batiklik bilancosunda stoklar ile ilgili rayig
bedel hesaplanirken %15 deger disiklugi yapildiginin ifade
edildigi, kayyim raporlarinda da tam olarak borca batiklik
durumu ve bilanco tespiti yapilamadigi, iflasin ertelenmesi
sonucu alacaklilarin katlanmak zorunda kalacaklari =zarar,
erteleme karari verilmeden katlanacaklari zarara gore daha
fazla 1ise iflasin ertelenmesi talebinin reddedilmesi
gerektiginden, mahkemece verilen iflas erteleme kararinin usul
ve yasaya aykiri oldugu beyani ile Istanbul Anadolu 5.Asliye
Ticaret Mahkemesinin 2015/966 E. sayili dosyasindan 27/11/2019
tarihinde verilen iflas erteleme kararinin kaldirilmasini ve
davanin reddine karar verilmesini talep etmistir. Asli mudahil
. Bankas1 AS vekili istinaf dilekcesinde 6zetle; Iyilestirme
projesinin ciddi, inandirici ve yeterli olmadigi, kayyim
raporlarinda davacinin iyilestirme projesine uygun ilerledigi
belirtilmis ise de davacinin, alacaklilar ile yaptig:i
protokoller sonucu o0deme tablolarina gdre borclarini
odeyemedigi, dava acilirken ibraz edilen borca batiklik
bilangosunda stoklar ile ilgili rayig¢ bedel hesaplanirken %15
deger disukligu yapildigi belirtilmis ise de stoklarin ne
durumda oldugu hakkinda slrec¢ icerisinde kayyim heyeti
raporlarinda bir bilgi yer almadigi, s6z konusu stoklarda
yapilan %15 indirimin firmanin bilancosunun aktiflerinin daha
az olarak gosterilmesine sebebiyet verdigi ve eksik / hatali
tespitler sonucu borca batiklik durumu olustugu, kayyim
raporlarinda, proforma gelir tablosu ve revize iyilestirme
projesi incelendiginde sermaye artiriminin gerceklestigi, net
kar hedeflerinin saglandigi, net satislar bakiyesinin artais
yolunda ilerledigi ve proforma gelir tablosunda belirtilen
hedeflere ulasildigi belirtilmekle, bu hususlarin aslinda dava
acilirken sirketin borca batik olmadiginin géstergesi oldugu,
borca batiklik sarti olusmadigindan bu nedenle davanin reddine
karar verilmesi gerektigi, .. A.S.'ye 4.199.016,00 Euro ve



3.306.884,00 Euro seklinde gerceklestirilen iki buyuk odemenin
alacaklilara esit davranma yukimlildgine aykirilik teskil
ettigi, mivekkili bankaya olan borc¢lari nedeniyle davacinin
dava tarihinden itibaren hicbir gériusme ve d6deme yapmadigi,
davada 4 senedir tedbir uygulanmakta olup son degisik ile
yasada belirlenen bir yillik erteleme siresinin asildiga,
usule, yasaya ve hakkaniyet aykiri sekilde borc¢lu firmanin 4
yildir iflasin ertelenmesi davasi slrecini kotud niyetli olarak
kullandig1i beyani ile Istanbul Anadolu 5.Asliye Ticaret
Mahkemesinin 2015/966 E. sayili dosyasindan 27/11/2019
tarihinde verilen iflas erteleme kararinin kaldirilmasini ve
davanin reddine karar verilmesini talep etmistir. Asli mudahil
.. AS vekili istinaf dilekcesinde 0zetle; Kayyim raporlarinda,
proforma gelir tablosu ve revize iyilestirme projesi
incelendiginde sermaye artiriminin gerceklestigi, net kar
hedeflerinin saglandigi, net satislar bakiyesinin artis
yolunda ilerledigi ve proforma gelir tablosunda belirtilen
hedeflere ulasildigi belirtilmekle, bu hususlarin aslinda dava
acilirken sirketlerin borca batik olmadiginin godstergesi
oldugu, borca batiklik sarti olusmadigindan bu nedenle davanin
reddine karar verilmesi gerektigi, dava acilirken ibraz edilen
borca batiklik bilancosunda stoklar ile ilgili rayic bedel
hesaplanirken %15 deger dusukligu yapildigi belirtilmis ise de
stoklarin ne durumda oldugu hakkinda slire¢ icerisinde kayyim
heyeti raporlarinda bir bilgi yer almadigi, s6z konusu
stoklarda vyapilan %15 indirimin firmanin bilangosunun
aktiflerinin daha az olarak gésterilmesine sebebiyet verdigi
ve eksik / hatali tespitler sonucu borca batiklik durumu
olustugu, iflas ertelemesi talebinde bulunan firmanin, kayyim
raporlarina gore ortaklara olan borc¢larinda distis olmasinin,
firmanin gelirlerinin firma faaliyetlerine, borg¢ o6denmelerine
harcanmasi yerine oOncelikli olarak ortaklara borc¢larin
odenmesi anlamina geldiginden iflas ertelemesi sirecinin amacg
ve ruhuna aykirilik teskil ettigi, .. A.S.'ye 4.199.016,00 Euro
ve 3.306.884,00 Euro seklinde gerceklestirilen iki buyuk
odemenin alacaklilara esit davranma yukumldligine aykirilik
teskil ettigi, davacinin bazi alacaklilarin alacak



bakiyelerinin buyuk kisminin o0demesine Kkarsin bazi
alacaklilara neredeyse hi¢ 0odeme yapmadigi, alacagin
tasfiyesine iliskin kabul edilebilir ve somut herhangi bir
teklifte bulunmadigi tim bunlara ragmen davaci sirketlerin 4
yildan fazla slredir 1iflas erteleme tedbirlerinden
faydalanmaya devam ettigi, diyilestirme projesinin
uygulanabilir olmadigi ve uygulanmadigi, esasen dava tarihi
itibariyle borca batik olmayan davacinin isbu dava slrecinde
diridstlik kuralina riayet etmedigi ve basiretli tacire
yuklenen sorumluluklarini yerine getirmedigi beyani ile
Istanbul Anadolu 5.Asliye Ticaret Mahkemesinin 2015/966 E.
sayili dosyasindan 27/11/2019 tarihinde verilen iflas erteleme
kararinin kaldirilmasini ve davanin reddine karar verilmesini
talep etmistir. Asli midahil .. Bankasi AS vekili istinaf
dilekcesinde oOzetle; Kayyim raporlarinda, proforma gelir
tablosu ve revize iyilestirme projesi incelendiginde sermaye
artiriminin gerceklestigi, net kar hedeflerinin saglandigi,
net satislar bakiyesinin artis yolunda ilerledigi ve proforma
gelir tablosunda belirtilen hedeflere ulasildig:
belirtilmekle, bu hususlarin aslinda dava acilirken
sirketlerin borca batik olmadiginin gdstergesi oldugu, borca
batiklik sarti olusmadigindan bu nedenle davanin reddine karar
verilmesi gerektigi, dava acilirken ibraz edilen borca
batiklik bilancosunda stoklar ile ilgili rayic¢ bedel
hesaplanirken %15 deger diusuklugi yapildigi belirtilmis ise de
stoklarin ne durumda oldugu hakkinda slire¢c icerisinde kayyim
heyeti raporlarinda bir bilgi yer almadigi, s6z konusu
stoklarda yapilan %15 indirimin firmanin bilangosunun
aktiflerinin daha az olarak gésterilmesine sebebiyet verdigi
ve eksik / hatali tespitler sonucu borca batiklik durumu
olustugu, iflas ertelemesi talebinde bulunan firmanin, kayyim
raporlarina gore ortaklara olan borc¢larinda dusus olmasinin,
firmanin gelirlerinin firma faaliyetlerine bor¢ oOdenmelerine
harcanmasi yerine oOncelikli olarak ortaklara borclarin
odenmesi anlamina geldiginden iflas ertelemesi sirecinin amag
ve ruhuna aykirilik teskil ettigi, .. Kiralama A.S.'ye
4.199.016,00 Euro ve 3.306.884,00 Euro seklinde



gerceklestirilen iki buyuk odemenin alacaklilara esit davranma
yukumlaliguine aykirilik teskil ettigi, davacinin bazi
alacaklilarin alacak bakiyelerinin bluyluk kisminin odenmesine
karsin, bazi alacaklilara neredeyse hi¢ o6deme yapmadigi,
davacinin alacagin tasfiyesine iliskin kabul edilebilir ve
somut herhangi bir teklifte bulunulmadigi tim bunlara ragmen
davaci sirketin 4 yildan fazla suredir iflas erteleme
tedbirlerinden faydalanmaya devam ettigi, iyilestirme
projesinin uygulanabilir olmadigi ve uygulanmadigi, esasen
dava tarihi itibariyle borca batik olmayan davacinin isbu dava
sirecinde diristliuk kuralina riayet etmedigi ve basiretli
tacire yuklenen sorumluluklarini yerine getirmedigi, davaci
sirket ortaklarinin dava ikamesinden once, alacaklilarin
haczini engellemek gayesi ile mal varliklarini yakinlari
uzerine devrederek mal kacirdiklari, muvekkili banka ile borg
yapilandirmasi yoninde bir goérismesinin olmadigi, IIK 179
maddesinde yapilan degisiklik ile davacinin mevcut borclarini,
odeme suresini ve tutarlarini dava acarken dosyaya
bildirmedikleri, aciklanan nedenlerle davanin reddi gerektigi
beyani ile Istanbul Anadolu 5.Asliye Ticaret Mahkemesinin
2015/966 E. sayili dosyasindan 28/06/2017 tarihinde verilen ve
tedbir talebinin kaldirilmasi talebinin reddine iliskin
kararin kaldirilarak, tedbirin kaldirilmasini ve davanin
reddine karar verilmesini ayrica muvekkili bankanin, miudahale
talebinin kabul edilmis olmasina ragmen gerekceli karar
basliginda asli middahil olarak yer almadigindan bu hususun
duzeltilmesi talep etmistir. Tum istinaf basvurulari 7226
sayili yasa ve 2480 sayili Cumhurbaskani Karari uyarinca
suresinde olup istinaf taleplerinin tamami davaci .. Sirketi
yonundendir.

DELILLERIN DEGERLENDIRILMESI VE GEREKCE Istinaf kanun yolu
basvurusuna konu edilen karar hakkinda inceleme; 6100 sayili
HMK'nin 355. maddesindeki diizenleme geregince, istinaf
dilekcesinde belirtilen nedenler ve kamu duzenine iliskin
aykirilik bulunup bulunmadigi yonu gozetilerek yapilmistir.
Dava, IIK’nun 179 ve devami maddeleri ile 6102 sayili TTK’nun
376. ve 377. maddelerinde duzenlenen iflasin ertelenmesi



istemidir. IIK’nin 154 inci maddesi uyarinca iflas ve iflas
davasindaki usul hukumlerine gore incelenmesi gereken iflasain
ertelenmesi davalarinda, kesin yetkili mahkeme, borc¢lunun
muamele merkezinin bulundugu yer mahkemesidir. Davaci
sirketlerin muamele merkezi Kadikdy/ISTANBUL olup dava gérevli
ve yetkili mahkemece acilmistir. Davaci .. Sirketi yodnlnden
29/12/2015 tarih ve 5 sayili ortaklar kurulu karari, davaci ..
Sirketi yonunden yonunden 29/12/2015 tarih ve 67 sayili
yonetim kurulu karari ile iflas erteleme talep edilmesine
karar verilmistir. 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanununun 74
ve 114/1.f maddeleri, TBK 504/3 maddesi uyarinca borc¢lu
sirketler vekilinin yasal duzenlemelere uygun olarak iflas
erteleme talebi yodninden 6zel olarak yetkilendirildigi
anlasilmistir. Dava tarihinde ylrurlukte bulunan 2004 sayili
IIK'nun 179/a maddesinde, mahkemece, iflasin ertelenmesi
isteminde bulunulmasi uUzerine, envanter dluzenlenmesi ve
yonetim Kkurulunun yerine gecmesi ya da yoOnetim Kkurulu
kararlarini onamasi ic¢in derhal bir kayyim atayacagi, ayrica
sirketin malvarliginin korunmasi ic¢in gerekli diger onlemlerin
alacagi, son fikrada ise, kayyimin her Uc¢ ayda bir sirketin
projeye uygun olarak iyilestirme goOsterip godstermedigini
mahkemeye rapor edecegi dizenlenmistir. Yasanin 181. maddesi
geregince somut olayda uygulanacak olan, IIK 160. maddesi
geregince iflas isteyen alacaklinin ilk alacaklar toplantisina
kadar olan butin masraflardan sorumlu oldugu, 166. maddesi
geregince ilanlarin yapilacagi dizenlenmistir. Mahkemece
30/12/2015 tarihinde sirketin malvarligini korumaya yo6nelik
gerekli tedbirlerin alinmasina karar verilmis, davaci
sirketler vekili tarafindan iflas avansi ve gider avansi
mahkeme veznesine yatirilmis, 14/01/2016 tarihinde Tulrkiye
Ticaret Sicil Gazetesinde, 10/01/2016 tarihinde .. Gazetesinde
iflas erteleme davasina iliskin ilanlar yapilmistir. Davacl..
Sirketi yonunden sunulan iyilestirme projesinde; sirketin
uluslararasi tasimacilik alaninda faaliyet gOsterdigi, davaci
sirkete ait 2.680.890,81 TL degerinde arac¢ bulundugu, 2015
yilinda ortalama 37 isci istihdam ettigi (2015 Kasim ayi 39),
sirket ortaklarinin %51 hisse ve 76.500,00 TL sermaye ile .., %



49 hisse ve 73.500,00 TL sermaye ile .., toplam sermayesinin
150.000,00 TL oldugu, 2015/11 ddénemi kaydi degerlere gore
ozvarliginin (-) 540.233,29 TL, rayic degerlere goére (-)
1.115.424,31 TL oldugu, iyilestirme projesindeki kaynaklarin
nakit sermaye artisi, satislar ve karlilik ile mevcut
siparisler ve siparislerin artirilmasi, tasarruf tedbirleri
oldugu, 300.000,00 TL sermaye artisi yapilarak 2016/12
donemine kadar o6denecegi belirtilmistir. Davaci .. Sirketi
yonunden sunulan iyilestirme projesinde; faaliyet konusunun
yol yuzeylerinin asfaltlanmasi ve onarimi, kaldirim, kasis,
bisiklet yolu vb insaati yollarin isaretlenmesi oldugu, sicak
daldirma galvaniz kaplama ile yilda 50.000 ton yol
otokorkulugu ve 15.000 ton celik imalat yapma kapasitesine
sahip oldugu, davaci sirkete ait 4.391.300,57 TL degerinde
arac bulundugu, 2015 yilinda ortalama 428 isc¢i istihdam ettigi
(2015 Kasim ay1i 496), sirket ortaklarinin % 62,77 hisse ve
34.524.000,00 TL sermaye ile .., % 34,39 hisse ve 18.914.000,00
TL sermaye ile .., % 0,78 hisse ve 1.133.00,00 TL sermaye ile ..
AS, % 2,06 hisse ve 429.000,00 TL sermaye ile .. AS, toplam
sermayesinin 55.000.000,00 TL oldugu, 2015/11 doénemi kaydi
degerlere gore Ozvarliginin 68.518.958,05 TL, rayic¢ degerlere
gore (-) 3.087.983,86 TL oldugu, rayic¢/kaydi deger farkinin
cekler hesabindaki .. firmasindan alinan 2.066.938,87 TL cekin
sirket hakkinda daha once takip olmasi nedeniyle ddeme suphesi
oldugundan rayic bedelden c¢ikartilmasi, ticari alacaklar
kisminda alicilar icinde mevcut olan 4.327.293,38 TL'nin takip
yapilan firmalar ve iliskili .. firmasi ile ilgili olmasi
sebebiyle supheli oldugu, diger alacaklar icinde yer alan
5.917.928,80 TL'nin supheli alacak oldugu, stoklar icinde yer
alan satisi yapilan firmalara 6zel olarak Uretilen stoklarin
piyasaya satilmasi durumunda belli bir deger kaybi olacagi
icin %15 deger kaybina ugrayacagi varsayilarak hesaplandigi
(kaydi 46.330.389,22 TL, rayic 39.433.366,31 TL), finansal
kiralamalar aktifte yer tutmasina ragmen milkiyeti finansal
kiralama sirketine ait oldugu ic¢in rayicte yer almamasindan
kaynaklandigi, iyilestirme projesindeki kaynaklarin nakit
sermaye artisi, satislar ve karlilik ile mevcut siparisler ve



siparislerin artirilmasi, tasarruf tedbirleri oldugu,
1.000.000,00 TL sermaye artisi yapilarak 2016/12 donemine
kadar oO0denecegi belirtilmistir. Davaci .. Sirketi yodninden
sunulan 23/03/2016 tarihli revize iyilestirme projesinde;
bilirkisilerce yapilan hesaplama ile 2015/11 donemi kaydi
degerlere gore o6zvarliginin (-) 540.233,29 TL, rayic¢ degerlere
gére (-) 376.556,12 TL oldugu, 300.000,00 TL sermaye artisi
yapilarak 100.000,00 TL’sinin 31/05/2016, 200.000,00 TL’sinin
ise 31/12/2016 tarihine kadar nakden Odenecegi, sirketin 2015
yilini 291.715,54 TL kar ile sonlandirdigi, 2016 yilinda
278.000,00 TL, 2017 yilinda 37.500,00 TL zarar, 2018 yilinda
36.800,00 TL ve 2019 yilinda 215.200,00 TL net Kkar
hedefledigi, bdylece beklenen net kar tutarinin 228.215,54 TL
oldugu, hedeflenen karlarin saglanamamasi halinde ortaklarin
saglanamayan tutar kadar sirkete ek nakit kaynak takviyesi
yapacagi belirtilmistir. Davaci .. Sirketi yodéninden sunulan
23/03/2016 tarihli revize 1iyilestirme projesinde;
bilirkisilerce yapilan hesaplama ile 2015/11 donemi kaydi
degerlere gbére o6zvarliginin 68.518.958,05 TL, rayic¢ degerlere
gore (-) 3.997.087,00 TL oldugu, 2.000.000,00 TL sermaye
artisi yapilarak 500.000,00 TL’'sinin 31/05/2016, 1.000.000,00
TL'sinin 31/12/2016, 500.000,00 TL’sinin 30/06/2017 tarihine
kadar nakden O6denecegi, sirketin 2015 yilini 11.012.494,91 TL
zarar ile sonlandirdigi ancak 2016 yilinda 2.577.000,00 TL,
2017 yilinda 2.905.500,00 TL, 2018 yilinda 4.247.500,00 TL ve
2019 yilinda 3.606.400,00 TL net kar hedefledigi, bodylece
beklenen net kar tutarinin 2.323.905,09 TL oldugu, hedeflenen
karlarin saglanamamasi halinde ortaklarin saglanamayan tutar
kadar sirkete ek nakit kaynak takviyesi yapacagi
belirtilmistir. Davaci sirketlere ait tasinmaz, aracg,
demirbas, makine ve stoklarin degerinin tespitine yoénelik
makine mihendisi ve mimar bilirkisilerin dizenledigi
10/02/2016 tarihli raporunda; Davaci .. Sirketinin arac,
demirbas, makine ve stoklari vs toplam degerinin 3.305.544,33
TL, davaci .. Sirketinin tasinmaz, arac¢, demirbas, makine ve
stoklari vs toplam degerinin 107.050.222,45 TL oldugu
belirlenmistir. 09/05/2016 tarihli mali misavir/bagimsiz



denetc¢i, serbest muhasebeci/mali musavir ve hukukcu
bilirkisilerden olusan heyet raporunda; Davaci .. Sirketinin
30/11/2015 tarihli rayic¢ degerlere goére dénen varliklari
2.853.303,21 TL, duran varliklari 2.611.085,00 TL olmak Uzere
aktif toplaminin 5.464.388,21 TL, kisa vadeli vyabanci
kaynaklarinin 5.253.521,13 TL, wuzun vadeli vyabanci
kaynaklarinin 605.423,20 TL olmak Uzere yabanci kaynaklar
toplaminin 5.858.944,33 TL oldugu ve (-) 376.556,12 TL ile
borca batik oldugu, Davaci .. Sirketinin 30/11/2015 tarihli
rayi¢ degerlere gore donen varliklari 177.541.617,47 TL, duran
varliklari 44.759.985,10 TL olmak Uzere aktif toplaminain
222.301.602,57 TL, kisa vadeli yabanci kaynaklarinin
161.417.312,63 TL, wuzun vadeli vyabanci kaynaklarinin
64.881.376,94 TL olmak uUzere yabanci kaynaklar toplaminin
226.298.689,57 TL oldugu ve (-) 3.997.087,00 TL ile borca
batik oldugu, her iki sirketin onceki yillara iliskin satis
tutarlari dikkate alaindiginda satis hedeflerinin
gerceklestirilebilir oldugu, sermaye artislarinin derhal
yapilarak tescil ve ilan edilmesinin iyilestirme projesinin
inandiriciligi ac¢isindan uygun oldugu yoénunde gdéris ve kanaat
sunulmustur. 13/03/2017 tarihli 2016 donem sonu 10. kayyim
heyeti raporunda; davaci .. Sirketinin kisa vadeli boc¢larinin
3.872.149,73 TL, uzun vadeli borclarinin 2.433.525,12 TL olmak
uzere borcglar toplaminin 6.305.674,85 TL oldugu ve borc¢larda
30/11/2015 donemine gore 464.730,52 TL artis meydana geldigi,
31/12/2016 doneminde 9.807.302,19 TL net ciroya karsilik
103.687,91 TL zarar ettigi ancak projedeki 2016 hedefine
ulastigi, cesitli firmalar ve bankalarla (.., .. Bankasi ve ..
AS) protokol yapildigi, protokol kapsaminda ..'e 10.000,00 TL,
. Bankasi’'na 111.000,00 TL, iki firmaya (.. ve ..) toplam borg
miktari olan 313.129,30 TL o6deme yapildigi, revize projede
belirtilen sermaye artisinin yapilarak 300.000,00 TL
sermayenin tamaminin nakden 6dendigi, Davaci .. Sirketinin kisa
vadeli borc¢larinin 166.047.206,23 TL, uzun vadeli borc¢larinin
126.414.386,87 TL olmak <UuUzere borglar toplaminin
292.461.593,10 TL oldugu ve 30/11/2015 ddnemine godre
74.991.214,83 TL azalis meydana geldigi, 31/12/2016 ddéneminde



166.361.646,03 TL net ciro sagladigi, 2.775.059,85 TL kar elde
ettigi, projedeki 2016 hedefine ulastigi, cesitli firmalar ve
bankalarla (.. .. AS, .. AS, .. AS, .., w, w, . AS, .. AS) protokol
yapildigi, protokoller kapsaminda .. AS’'ye borcun tamami olan
278.45,25 TL, .. AS’'ye borcun tamami olan 619.301,00 TL,

AS’'ye 300.000,00 TL, .. AS’'ye 36.054,96 EURO, .. AS’'ye
585.456,00 EURO, c¢esitli firmalara 4.033.700,03 TL ve
209.090,01 USD oOdendigi, sirketin faaliyet alani ile
ilgili ihaleleri takip ederek ve teklif vererek yeni isler
alma gayreti icerisinde oldugu, revize projede 2.000.000,00 TL
olarak ongoriulen sermaye artisinin 1.500.000,00 TL’'sinin
nakden ddendigi, her iki sirketin revize iyilestirme projesine
uygun olarak ilerledigi, alacaklilari ile gorusmeler
yaptiklari ve borg¢larini vyapilandirarak oOdeme gayreti
icerisinde olduklari belirtilmistir.Davaci .. Sirketi yonunden
sunulan 24/04/2018 tarihli revize 1iyilestirme projesinde;
2015/11 donemi kaydi degerlere gore Ozvarliginin (-)
540.233,29 TL, 2018/1 donemi kaydi degerlere goOre (-)
376.556,1.063.847,16 TL oldugu, 500.000,00 TL sermaye artisi
yapilarak 125.000,00 TL’sinin 31/05/2018 tarihine kadar
375.000,00 TL’sinin ise 31/12/2018 tarihine kadar nakden
odenecegi, tasarruf tedbirlerinin devam edecegi, 2015, 2016 ve
2017 vyillarinda hedeflenen tutarlara ulasildigi, karin
artirilmasi, satis hacminin yukseltilmesi ic¢in sirketin
girisimlerini artiracagi, 2018 yilinda 11.875.000,00 TL, 2019
yilinda 12.295.000,00 TL net satis, 2018 yilinda 206.800,00
TL, 2019 yilinda 485.200,00 TL net kar hedefledigi
belirtilmistir. 20/05/2018 tarihli 2017 doénem sonu 22. kayyim
heyeti raporunda; davaci .. Sirketinin kisa vadeli boc¢larinin
4.842.363,81 TL, uzun vadeli borclarinin 1.346.478,38 TL olmak
uzere borglar toplaminin 6.188.842,19 TL oldugu, 30/11/2015
basvuru donemine nazaran borclarda 347.897,86 TL azalais
oldugu, 31/12/2017 doéneminde 9.447.815,42 TL net ciroya
karsilik 36.002,04 TL zarar ettigi, cesitli firmalar ve
bankalarla yapilan protokoller kapsaminda ..’e toplam 48.585,00
TL, .. Bankasi’na toplam 129.200,00 TL, .. AS'ye 72.728,57 TL
odeme yapildigi, Davaci .. Sirketinin kisa vadeli borc¢larinin



139.329.590,70 TL, uzun vadeli borclarinin 101.901.138,68 TL
olmak Uzere borc¢lar toplaminin 241.230.729,38 TL olduqu,
30/11/2015 basvuru donemine nazaran borc¢larda 126.222.078,55
TL azalis oldugu, 31/12/2017 doneminde 230.808.789,17 TL net
ciro sagladigi, 3.018.290,04 TL kar elde ettigi, cesitli
firmalar ve bankalarla yapilan protokoller kapsaminda .. AS’'ye
borcun tamami olan 587.436,23 TL, .. Bankasi’'na borcun tamami
olan 252.144,28 TL, .. AS’'ye 106.995,52 EURO, .. AS'ye
2.858.936,00 EURO, .. AS'ye 53.308,62 EURO, ..'e 119.999,97 TL,
.'a 62.586,48 USD, cesitli firmalara 5.653.700,03 TL ve
209.090,01 USD o0dendigi, sirketin faaliyet alani ile
ilgili ihaleleri takip ederek ve teklif vererek yeni isler
alma gayreti icerisinde oldugu, revize projede 2.000.000,00 TL
olarak 6ngorilen sermaye artisinin tamaminin nakden 6dendigi,
her iki sirketin revize iyilestirme projesine uygun olarak
ilerledigi, alacaklilari ile gorusmeler yaptiklari ve
borclarini yapilandirarak odeme gayreti icerisinde olduklari
belirtilmistir. 26/02/2019 tarihli 2018 doénem sonu 30. kayyim
heyeti raporunda; davaci .. Sirketinin kisa vadeli boc¢larinin
4.986.086,42 TL, uzun vadeli borclarinin 416.286,64 TL olmak
uzere borc¢lar toplaminin 5.402.373,06 TL oldugu, 30/11/2015
basvuru donemine nazaran borclarda 438.571,27 TL azalais
oldugu, 31/12/2018 dodoneminde 11.413.029,31 TL net ciroya
karsilik 216.660,04 TL kar ettigi, cesitli firmalar ve
bankalarla vyapilan protokoller kapsaminda ..’e toplam
107.589,00 TL, .. Bankasi’'na toplam 237.200,00 TL, .. AS’'ye
217.983,42 TL odeme vyapildigi, sirketin sermayesinin
29/06/2018 tarihli ortaklar kurulu karari ile 450.000,00
TL'den 950.000,00 TL'ye c¢ikartilmasina, artirilan 500.000,00
TL sermayenin 1/4'GUnun 31/07/2018 tarihine kadar, kalan kismin
31/03/2019 tarihine kadar o0denmesine karar verildigi ve
125.000,00 TL sermayenin 26/07/2018 tarihinde nakit olarak
odendigi, Davaci .. Sirketinin kisa vadeli borc¢larinin
193.889.728,90 TL, uzun vadeli borc¢larinin 119.066.518,42 TL
olmak uUzere borc¢lar toplaminin 312.956.247,32 TL olduqu,
30/11/2015 basvuru donemine nazaran borc¢larda 54.496.786,09 TL
azalis oldugu, 31/12/2018 doneminde 209.277.505,48 TL net ciro



sagladigi, 4.291.522,53 TL kar elde ettigi, cesitli firmalar
ve bankalarla yapilan protokoller kapsaminda .. AS’'ye 13.886,23
TL ve 483.095,69 USD, .. AS’ye 106.995,52 EURO, .. AS'ye
4.199.016,00 EURO ve 458.907,00 EURO, .. AS'ye 53.308,62 EURO,
. e 805.444,19 TL, ..'a 185.724,13 USD, cesitli firmalara
6.261.264,91 TL ve 209.090,01 USD 6dendigi, sirketin faaliyet
alani ile ilgili ihaleleri takip ederek ve teklif vererek yeni
isler alma gayreti icerisinde oldugu, revize projede
2.000.000,00 TL olarak ongoriulen sermaye artisinin tamaminin
nakden o6dendigi, her iki sirketin revize iyilestirme projesine
uygun olarak ilerledigi, alacaklilari ile godrismeler
yaptiklari ve borglarini vyapilandirarak oOdeme gayreti
icerisinde olduklari belirtilmistir. Davaci sirketlere ait
tasinmaz, arac¢, demirbas, makine ve stoklarin degerinin
tespitine yonelik makine muhendisi ve mimar bilirkisilerin
dizenledigi 25/03/2019 tarihli raporunda; Davaci .. Sirketinin
tasit ve demirbaslarinin toplam degerinin 3.077.602,00 TL,
davaci .. Sirketinin tasinmaz, arac¢, demirbas, makine ve
stoklari vs toplam degerinin 103.238.419,27 TL oldugu
belirlenmistir. 08/07/2019 tarihli mali misavir/bagimsiz
denetci, serbest muhasebeci/mali musavir ve hukukcgu
bilirkisilerden olusan heyet raporunda; Davaci .. Sirketinin
31/12/2018 tarihli rayi¢ degerlere gdre ddnen varliklari
1.737.645,82 TL, duran varliklari 3.077.602,00 TL olmak uUzere
aktif toplaminin 4.815.247,82 TL, kisa vadeli vyabanci
kaynaklarinin 4.433.478,27 TL, wuzun vadeli vyabanca
kaynaklarinin 407.054,00 TL olmak Uzere yabanci kaynaklar
toplaminin 4.840.532,27 TL oldugu ve (-) 25.284,45 TL ile
borca batik oldugu, kaydi degerlere gére ise (-) 722.187,12 TL
oldugu, sirketin 2018 yilinda 11.413.029,31 TL net satisa
karsilik 216.660,04 TL net kar ile hedefine ulastigi, basvuru
donemine nazaran borclarda 438.571,27 TL azalma meydana
geldigi, basvuru tarihinde 150.000,00 TL olan sirket
sermayesinin once 450.000,00 TL'ye ardindan 950.000,00 TL'ye
¢ikartildigi ve tamaminin 6dendigi, sirketin mali durumundaki
iyilesme, olumlu kayyim raporlari ve proje hedeflerine uygun
ilerleyen faaliyet yapisi gdz onune alindiginda iflasin



ertelenmesi sartlarini tasidigi, Davaci .. Sirketinin
31/12/2018 tarihli rayi¢ degerlere gdre dodnen varliklari
183.836.375,09 TL, duran varliklari 43.530.522,00 TL olmak
uzere aktif toplaminin 227.366.897,09 TL, kisa vadeli yabanci
kaynaklarinin 110.771.043,65 TL, wuzun vadeli vyabanci
kaynaklarinin 119.066.518,42 TL olmak uUzere yabanci kaynaklar
toplaminin 229.837.562,07 TL oldugu ve (-) 2.470.664,98 TL ile
borca batik oldugu, kaydi degerlere gbére ise (+) 68.518.958,05
TL oldugu, sirketin 2018 yilinda 209.277.505,48 TL net satisa
karsilik 4.291.522,53 TL net kar ile hedefine ulastiga,
basvuru donemine nazaran borc¢larda 54.496.786,09 TL azalma
meydana geldigi, basvuru tarihinde 55.000.000,00 TL olan
sirket sermayesinin 57.000.000,00 TL’'ye c¢ikartildigi ve
tamaminin O6dendigi, sirketin mali durumundaki iyilesme, olumlu
kayyim raporlari ve proje hedeflerine uygun ilerleyen faaliyet
yapisi g0z onine alindiginda iflasin ertelenmesi sartlarini
tasidigi yonunde goOris ve kanaat sunulmustur. 04/11/2019
tarihli son kayyim heyeti raporunda; Davaci .. Sirketinin
30/09/2019 doneminde kisa vadeli boc¢larinin 4.242.647,48 TL,
uzun vadeli borc¢larinin 436.418,33TL olmak uUzere borclar
toplaminin 4.679.065,81 TL oldugu, 30/11/2015 basvuru dOénemine
nazaran borclarda 1.161.878,52 TL azalis oldugu, sirketin
30/11/2015 doneminde 714.357,33 TL olan vergi borcunun,
tahakkuk eden vergilerle birlikte 30/09/2019 doneminde
305.463,84 TL oldugu, tahakkuk eden vergilerle birlikte
30/06/2019 doneminde 550.987,19 TL, 31/07/2019 doneminde
431.574,34 TL, 31/08/2019 doneminde 433.649,32 TL ve
30/09/2019 ddneminde 305.463,84 TL oldugu, 30/09/2019
doneminde 9.016.389,48 TL net ciroya karsilik 403.738,09 TL
kar ettigi, cesitli firmalar ve bankalarla yapilan protokoller
kapsaminda rapor tarihine kadar ..'e toplam 146.925,00 TL,

Bankasi’na toplam 309.207,00 TL, .. AS'ye 230.087,99 TL, iki
firmaya (.. ve ..) toplam borc¢ miktari olan 313.129,30 TL odeme
yapildigi, sirketin sermayesinin 29/06/2018 tarihli ortaklar
kurulu karari ile 450.000,00 TL’'den 950.000,00 TL'ye
¢ikartilmasina, artirilan 500.000,00 TL sermayenin 1/4’udnun
31/07/2018 tarihine kadar, kalan kismin 31/03/2019 tarihine



kadar o6denmesine karar verildigi ve 125.000,00 TL sermayenin
26/07/2018 tarihinde nakit olarak o6dendigi, kalan 375.000,00
TL sermayenin ise 29/03/2019 tarihinde nakit olarak o6dendigi
belirtilmistir. Davaci .. Sirketinin 30/09/2019 ddneminde kisa
vadeli borc¢larinin 280.005.399,14 TL, uzun vadeli borc¢larinin
94.680.653,98 TL olmak Uzere borclar toplaminin 374.686.053,12
TL oldugu, 30/11/2015 basvuru donemine nazaran borclarda
7.233.245,19 TL artis oldugu, sirketin 30/11/2015 doéneminde
1.042.371,28 TL olan vergi borcunun, tahakkuk eden vergilerle
birlikte 30/06/2019 ddneminde 3.052.289,09 TL, 31/07/2019
doneminde 2.971.924,25 TL, 31/08/2019 doneminde 4.450.464,88
TL ve 30/09/2019 doéneminde 1.554.052,46 TL oldugu, 30/09/2019
doneminde 147.295.857,29 TL net ciro sagladigi, 3.397.861,00
TL kar elde ettigi, cesitli firmalar ve bankalarla yapilan
protokoller kapsaminda rapor tarihine kadar .. AS’ye borcun
tamami olan 278.45,25 TL, .. AS’'ye borcun tamami olan
619.301,00 TL, .. AS’ye borcun tamami olan 587.436,23 TL,

Bankasi’na borcun tamami olan 252.144,28 TL, .. AS’'ye 26.386,24
TL, 86.834,98 TL, 1.108.626,60 USD, 226.946,23 USD, 92.247,59
EURO, .. AS’ye 106.995,52 EURO, .. AS'ye 4.199.016,00 EURO ve
2.530.163,00 EURO, .. AS'ye 53.308,62 EURO, ..'e 1.296.676,34
TL, ..'a 185.724,13 USD o6dendigi ve cesitli firmalarla yapilan
21 protokol kapsaminda 6.572.849,91 TL ve 209.090,01 USD olan
borcun tamaminin 6dendigi, rapor tarihine kadar protokoller
kapsaminda yapilan 9.720.084,23 TL, 1.730.386,97 USD ve
6.981.730,73 EURO Odeme yapildigi, sirketin sermayesinin
projeye uygun olarak artirilmasi neticesinde 57.000.000,00
TL'ye c¢iktigi, sirketin 2018 yilindan 2019 yilina devreden
5 ihale kapsaminda devam eden islerinin sozlesme tutarlarinin
19.019.589,00 USD ve 30.595.878,00 TL oldugu, 2019 yilinda
9 ihale kapsaminda alinan islerin sOzlesme tutarinin toplam
2.014.331,19 TL oldugu, teklif verilen 236 ihale bulundugu,
sirketin faaliyet alani ile ilgili ihaleleri takip ederek ve
teklif vererek yeni isler alma gayreti icerisinde oldugu
belirtilmistir. Her 1iki sirketin faaliyetlerinin revize
iyilestirme projesine uygun olarak ilerledigi, revize projede
belirtilen sermaye artis ve o&demelerinin yapildiga,



sirketlerin alacaklilari ile gorusmeler yaptiklari ve
borclarini yapilandirarak O0deme gayreti icerisinde olduklarai,
her iki firma yonudnden yetkililerinin bu cabalarinin olumlu
degerlendirildigi, her iki sirketin iflas erteleme sartlarini
tasidigl yoéninde gorus sunulmustur. Dava tarihi itibariyle
yururliukte bulunan yasal hiukimlere gére, iflasin ertelenmesi,
borca batik durumda bulunan sirket tarafindan sunulan somut
ongoruler iceren, ciddi ve inandirici bir iyilestirme projesi
cercevesinde bu durumdan kurtulmasi kuvvetle muhtemel bulunan
kooperatiflerle sermaye sirketleri icin ongorulmus bir hukuki
korunma yoludur. Iflasin ertelenebilmesi icin sirketin borca
batik durumda olmasi, sunulacak ciddi ve inandirici bir
iyilestirme projesi kapsaminda sirketin mali durumunu
dizeltebilecegine dair somut veriler ileri sirmesi ayrica
fevkalade muhletten yararlanmamis olmasi gerekir (Dava
tarihinde yurdarlukte bulunan 6102 Sayili TTK'nun m. 377,
IIK'nun m.179 vd.). Borca batiklik, 6102 Sayili TTK’nun 377.
maddesinde gosterilen sekilde varliklarin rayic¢ degerine ve
borclarin tutarina gére belirlemelidir. Bunun 1ic¢in borclu
sirket tarafindan mahkemeye ibraz edilen bilanco ile mali
durumun 1iyilestirilebilmesi amaciyla sirket tarafindan
bildirilen proje Uzerinde bilirkisi incelemesi yaptirilarak,
rayi¢ degerler ve yapilan arastirma ve inceleme sonucu elde
edilen gercekc¢i verilere gore bilirkisilerce yeniden
olusturulacak sirket bilancosu (borca batiklik bilancosu) da
dikkate alinip bir sonuca gidilmelidir. Iflasin ertelenmesinin
amacl, borca batik sermaye sirketinin mali durumunu duzelterek
borca batikliktan kurtulmasinin saglanmasidir. Borca
batikliktan kurtulma ise tum borc¢larin oOdenmesi anlamina
gelmeyip, aktifin pasiften fazla olmasini ifade eder. Borca
batikligin tespitinde sadece davacinin kayitlarina degil,
varliklarinin rayic¢ degerlerine de 6zellikle bakilmali, bu
noktada konusunda uzman bilirkisilerin gorusune
basvurulmalidir. Mahkemece bu dogrultuda diyilestirme
projesinin ciddi ve inandirici olup olmadigi ve rayicg
degerlere gore sirketin borca batik olup olmadigi konusunda
uzman bilirkisi heyetinden rapor alinmis, davaci sirketler



atanan kayyim ile denetlenmis, gerek kayyim heyeti raporlari
gerekse bilirkisi heyeti raporlarinda, her 1iki sirketin
faaliyetlerinin revize iyilestirme projesine uygun olarak
ilerledigi, revize projede belirtilen sermaye artis ve
odemelerinin vyapildigi, sirketlerin alacaklilari ile
gorusmeler yaptiklari ve borc¢larini yapilandirarak o&deme
gayreti icerisinde olduklari, her iki firma yonunden
yetkililerinin bu cabalarinin olumlu degerlendirildigi, her
iki sirketin iflas erteleme sartlarini tasidig:
belirtilmistir.Kayyim raporlari, bilirkisi raporlari ve tum
dosya kapsami degerlendirildiginde; davacilar tarafindan proje
ve revize projenin dosyaya ibraz edildigi, mahkemece gerekli
tedbirlerin alindigi ve kayyim atandigi, yasal ilanlar
yapilarak alacaklilarin davaya midahale imkaninin saglandigi,
kayyim heyetinin dizenli olarak raporlarini ibraz ettigi,
davaci sirketlere ait rayic deger tespitinin bilirkisi
marifetiyle yapildigi, projelerin inandirici olup olmadigi,
belirlenen hedeflere ulasilip ulasilmadigi yonidnde bilirkisi
heyetinden rapor alindigi, davaci .. Sirketinin 30/11/2015
tarihli rayic degerlere g6re (-) 376.556,12 TL borca batik
iken son rayic¢ deger hesaplamasinda (-) 25.284,45 TL borca
batik oldgu, davaci .. Sirketinin 30/11/2015 tarihli rayic
degerlere gére (-) 3.997.087,00 TL borca batik iken son rayic
deger hesaplamasinda (-) 2.470.664,98 TL borca batik oldugu,
siUrec¢ icerisinde davaci sirketlerin borca batiklik miktarinda
azalma meydana geldigi, her iki sirketin revize projelerinde
ongordikleri ciro ve kar hedeflerine ulastigi, alacaklilarla
yapilan protokoller kapsaminda davaci .. Sirketinin 999.349,29
TL, davaci .. Sirketinin ise 9.720.084,23 TL, 1.730.386,97 USD
ve 6.981.730,73 EURO odeme yaptigi, davaci sirketlerin proje
hedeflerine uygun olarak faaliyetlerine devam ettikleri,
davaci .. Sirketi 150.000,00 TL olan sermayesini 950.000,00
TL'ye cikarttigi ve artirilan sermayenin tamaminin nakit
olarak o6dendigi, davaci .. sirketi 55.000.000,00 olan
sermayesini 57.000.000,00 TL'ye c¢ikarttigi ve artirilan
sermayenin tamaminin nakit olarak o6dendigi, ticari
faaliyetlerini devam ettiren her 1iki sirketin borca



batikliktan kurtulma ihtimalinin oldugu anlasilmakla, davaci
sirketlerin iflasinin ertelenmesine iliskin 1ilk derece
mahkemesi karari yerindedir. Asli mudahil .. Bankasi A.S.'nin
gerekceli karar basliginda gOsterilmemis olmasi; 6100 sayili
HMK'nun 297/1.b maddesine aykiri olmakla birlikte, sonuca
etkili olmadigindan, kaldirma nedeni vyapilmayarak,
elestirilmekle yetinilmis ve .. Bankasi A.S. karar basligina
asli mudahil olarak eklenmistir. Aciklanan nedenlerle, dosya
kapsamina gore ilk derece mahkemesi kararinin gerekcgesinde
dayanilan delillerle, delillerin tartisilmasi ile ulasilan
sonu¢ ve hukuki degerlendirme usul ve yasaya uygun olup resen
yapilan incelemede kamu duzenine aykiri herhangi bir husus da
tespit edilemediginden, asli muidahil vekillerinin istinaf
itirazlari yerinde olmayip, 6100 sayili HMK’'nin 353/1.b.1
maddesi uyarinca istinaf basvurularinin esastan reddine karar
verilerek asagidaki sekilde hikim tesis edilmistir.

H UK U M: Gerekcesi yukarida izah edildigi Ulzere; 1-Asli
mudahiller .. AS, .. AS, .. AS, .. Bankasi AS, .. Bankasi AS
vekillerinin istinaf basvurusunun 6100 sayili Hukuk
Muhakemeleri Kanunun 353/1.b.l bendi geregince AYRI AYRI
REDDINE, 2-Asli midahiller .. AS, .. AS, .. AS, .. Bankasi AS, ..
Bankas1i AS tarafindan ayri ayri yatirilan 148,60 TL basvuru
harclarinin Hazineye irat kaydina, 3-Harc¢lar Kanununa bagli
tarife geregince alinmasi gereken 59,30 TL istinaf karar
harcindan, asli mudahiller .. AS, .. AS, .. AS, .. Bankasi AS
tarafindan ayri ayri yatairilan 54,40 TL harcin mahsubu ile
bakiye 4,90 TL harcin asli mudahiller .. AS, ..AS, .. AS,
Bankas1i AS’den ayri ayri tahsil edilerek Hazineye 1irat
kaydina, 4-Harclar Kanununa bagli tarife geregince alinmasi
gereken 59,30 TL istinaf karar harcinin, asli mudahil
Bankasi AS’'den tahsil edilerek Hazineye irat kaydina, 5-
Istinaf yargilamasi icin asli midahiller tarafindan yapilan
giderlerin, asli mudahillerin uzerinde birakilmasina, 6-
Istinaf yargilamasi icin yatirilan gider avansindan kalan
kismin ilgili tarafa iadesine, Dosya uUzerinde yapilan inceleme
sonucunda, IIK 179/c maddesi uyarinca kararin tebliginden
itibaren on gunluk sure icgerisinde Yargitay nezdinde Temyiz
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