Hizmet sunumu bakimindan ana
arterlerin Buyuksehir
Belediyelerinin yetki ve
sorumlulugu altinda olmasi
soz konusu sahanin 2886
sayili Yasanin 75. maddesi
uyarinca isgal edilmesi
halinde ecrimisil
istenebilecek nitelikteki
Devletin hiikim ve tasarrufu
altinda bulunan yerlerden
olmas1i niteligini
degistirmeyecegli hakkindaki
karar

10. Daire 2004/2218 E., 2007/255 K.
Istemin Ozeti: Sariyer Ilcesi, Tarabya Mahallesi,..
sokaginda bulunan denizden dolgu vasifli Devletin hikim
ve tassarrufu altindaki 750 m2 sahali tasinmaz malin
1996-1997 tarihleri arasinda 200 m2’'lik, 1998-1999
tarihleri arasinda ise 750 m2’lik kisminin davaci
tarafindan isgal edildiginden bahisle 6.009.000.000. -
TL. ecrimisil istenilmesine iliskin 27.7.2001 tarih ve
31126 sayili ecrimisil dizeltme ihbarnamesinin iptali
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istemiyle acilan dava sonucunda, Istanbul 6. Idare
Mahkemesince, dava konusu islemin iptali yolunda verilen
30.6.2003 tarih ve E:2001/1382, K:2003/870 sayili
kararin davali idare tarafindan temyizen 1incelenip
bozulmasi istenilmektedir.

Davacinin Savunmasinin Ozeti: Savunma verilmemistir.
D.TetkikHakimi: Yahya Sahin

Diusuncesi: Hizmet sunumu bakimindan ana arterlerin
Bliyuksehir Belediyelerinin yetki ve sorumlulugu altinda
olmasi s06z konusu sahanin 2886 sayili Yasanin 75.
maddesi uyarinca isgal edilmesi halinde ecrimisil
istenebilecek nitelikteki Devletin hukum ve tasarrufu
altinda bulunan vyerlerden olmasi niteligini
degistirmeyecegi tartismasizdir.

Bu durumda, mahkemece Blylksehir Belediye Baskanliginin
yetkisinde bulunan alandan ecrimisil istenilemeyecegi
gerekcesiyle dava konusu islemin iptali yolunda verilen
kararin bozulmasi gerektigi dusUnudlmektedir.

Danistay Savcisi: Sevil Bozkurt

Disiincesi: Idare ve vergi mahkemelerince verilen
kararlarin temyizen incelenerek bozulabilmesi icin, 2577
sayi1li Idari Yargilama Usulid Kanunun 49 uncu maddesinin
birinci fikrasinda belirtilen nedenlerin bulunmasi
gerekmektedir.

Temyiz dilekcesinde o6ne surulen hususlar ,s6z konusu
maddede yazili nedenlerden hicbirisine uymadigindan,
istemin reddi ile temyiz edilen mahkeme kararinin
onanmasinin uygun olacagi disunilmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Hikim veren Danistay Onuncu Dairesince geregi goériusuldu:



Dava, Sariyer Ilcesi, Tarabya Mahallesi, .. sokaginda
bulunan denizden dolgu mahal vasifli Devletin hukum ve
tasarrufu altindaki 750 m2 sahali tasinmaz malin
1996-1997 tarihleri arasinda 200 m2’'lik, 1998- 1999
tarihleri arasinda ise 750 m2’'lik kisminin davaci
tarafindan isgal edildiginden bahisle 6.009.000.000. -
lira ecrimisil istenilmesine iliskin 27.7.2001 tarih ve
31126 sayili ecrimisil duzeltme ihbarnamesinin iptali
istemiyle acilmistar.

Istanbul 6. Idare Mahkemesince, yaptirilan kesif ve
bilirkisi incelemesi sonucunda duzenlenen rapor dikkate
alinarak dava konusu sahanin Tarabya - .. Yolu olarak
tespit edildiginden ve yine s6z konusu yolun 0Onlne
rastlayan kisimda denizden 80 pafta, 1014 ada, 1 parsel
numarasi ile voli mahallinin tescilli oldugundan dava
konusu alanin denizden dolgu vasifli saha olmadigi
anlasilarak gunumiz ana arter duzenlemesi sonucu olusan
yol fazlasi oldugunun tespit edildiginden Istanbul
Biyiuksehir Belediye Baskanliginin yetki alaninda
kaldigindan davali idarenin yetkisinde olmayan bir alan
icin ecrimisil tahakkuk ettirilmesinde yasal isabet
bulunmadigi gerekcesiyle dava konusu islemin iptaline
karar vermistir.

Davali idarece dava konusu tasinmazin bulundugu alanin
Sariyer Kadastro Muadirliginden temin edilen 20.3.1997
tarihli yazi ekindeki krokide tasinmaz malin tescil
harici, Devletin hukum ve tasarrufu altindaki yerlerden
oldugu bildirildiginden ve 178 sayili Maliye
Bakanliginin Teskilat ve Goérevleri Hakkinda Kanun
Hiukminde Kararnamenin 13. maddesinin (a) bendine gore bu
gibi yerlerin yonetimi ve tasarrufu kendilerinin
gérevinde bulundugundan bahisle anilan kararin usul ve
hukuka aykiri oldugu jleri sirulerek temyizen incelenip
bozulmasi istenilmektedir.

2886 sayili Devlet Ihale Kanununun 75. maddesinin 1.



fikrasinda; devletin 0zel mulkiyetinde veya hukum ve
tasarrufu altinda bulunan tasinmaz mallarin gercek ve
tluzel kisilerce isgali Uzerine, fuzuli sagildenecrimisil
istenecegi kurala baglanmistir.

Dava dosyasinin incelenmesinden, dava konusu 750 m2’lik
tasinmazin 1996-1997 tarihleri arasi 200 m2’'lik,
1998-1999 tarihleri arasi 750 m2’'lik kisminin fuzulen
isgal edildiginden bahisle diizenlenen 8.6.2001 tarih ve
23388 sayili ecrimisil ihbarnamesine karsi davacinin
itirazi Uzerine dava konusu 27.7.2001 tarih ve 31126
sayili ecrimisil dizeltme ihbarnamesinin dizenlendigi
anlasilmaktadir.

Mahkeme kararinda dava konusu sahanin gunumiz ana arter
dizenlemesi sonucunda olusan yol fazlasi oldugundan ve
bu alandan ecrimisil istenilmesinin Istanbul Biyilksehir
Belediye Baskanliginin yetki alaninda kaldigindan so6z
edilmekte ise de; hizmet sunumu bakimindan ana
arterlerin Buyuksehir Belediyelerinin yetki ve
sorumlulugu altinda olmasi sdz konusu sahanin 2886
sayili Yasanin 75. maddesi uyarinca 1isgal edilmesi
halinde ecrimisil istenebilecek nitelikteki Devletin
hiukum ve tasarrufu altinda bulunan yerlerden olmasi
niteligini degistirmeyecegi tartismasizdair.

Bu durumda, mahkemece Blylksehir Belediye Baskanliginin
yetkisinde bulunan alandan ecrimisil istenilemeyecegi
gerekcesiyle dava konusu islemin iptali yolunda verilen
kararda yasal isabet gorulmemistir.

Aciklanan nedenlerle, 2577 sayili Yasanin 49. maddesine
uygun bulunan davali idarenin temyiz isteminin
kabuliiyle, Istanbul 6. Idare Mahkemesi’nin 30.6.2003
tarih ve E:2001/1382, K:2003/870 sayili kararinin
BOZULMASINA, yeniden Kkarar verilmek uUzere dosyanin
anilan mahkemeye gonderilmesine, 31.1.2007 tarihinde
oybirligiyle karar verildi.



