Satisa konu enkazin davalxi
alacakli vekilinin talebi1
uzerine 10.05.2010 tarihinde
haczedildigli ve alacaklzi
vekili tarafindan bir yillaik
sureden sonra, 27.06.2011
tarihinde fiili haczi yapilan
menkul hukmindeki enkazin
satisina esas olmak uzere

kiymet takdirinin
yapilmasinin istenildigi
anlasilmaktadir. Satis isteme
sureleri hak diusurucu

nitelikte olduklarindan icra
memuru tarafindan re’sen
gozonunde bulundurulmaszi
gerekir. Aksi takdirde 1icra
memurunun bu 1slemli silresiz
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sikayete tabidir. Bu durumda
ihale tarihinde anilan menkul
izerindeki haczin kalktiga
gozetilerek, gecerli  bir
haciz olmaksizin vyapilan
i1halenin feshine karar
verilmesi gerekirken yazili
gerekce 1le 1istemin reddi
i1sabetsizdir.

Ozet: Satisa konu enkazin davali alacakli vekilinin talebi
lizerine 10.05.2010 tarihinde haczedildigi ve alacakli vekili
tarafindan bir yillik slUreden sonra, 27.06.2011 tarihinde
fiili haczi yapilan menkul hiukmindeki enkazin satisina esas
olmak Ulzere kiymet takdirinin yapilmasinin 1istenildigi
anlasilmaktadir. Satis isteme sureleri hak diusirici nitelikte
olduklarindan icra memuru tarafindan re’sen gbézoninde
bulundurulmasi gerekir. Aksi takdirde icra memurunun bu 1islemi
suresiz sikayete tabidir. Bu durumda ihale tarihinde anilan
menkul Uzerindeki haczin kalktigi gézetilerek, gecerli bir
haciz olmaksizin yapilan ihalenin feshine karar verilmesi
gerekirken yazili gerekce ile istemin reddi isabetsizdir.

T.C.

Yargitay

Hukuk Genel Kurulu

E: 2013/1284 K.: 2015/890 K.T.:

Taraflar arasindaki “ihalenin feshi” talepli sikayet nedeniyle
yapilan yargilama sonunda; Sultanbeyli Icra Hukuk Mahkemesince
sikayetin reddine dair verilen 15.02.2012 gin ve 2011/255
Esas, 2012/61 Karar sayili kararin incelenmesi sikayetci
(alacakli) vekili tarafindan istenilmesi Uzerine, Yargitay 12.
Hukuk Dairesinin 09.07.2012 gun ve 2012/10088 esas, 2012/23870


https://www.ihaledanismani.com/satisa-konu-enkazin-davali-alacakli-vekilinin-talebi-uzerine-10-05-2010-tarihinde-haczedildigi-ve-alacakli-vekili-tarafindan-bir-yillik-sureden-sonra-27-06-2011-tarihinde-fiili-haczi-yapilan-menkul-h/
https://www.ihaledanismani.com/satisa-konu-enkazin-davali-alacakli-vekilinin-talebi-uzerine-10-05-2010-tarihinde-haczedildigi-ve-alacakli-vekili-tarafindan-bir-yillik-sureden-sonra-27-06-2011-tarihinde-fiili-haczi-yapilan-menkul-h/
https://www.ihaledanismani.com/satisa-konu-enkazin-davali-alacakli-vekilinin-talebi-uzerine-10-05-2010-tarihinde-haczedildigi-ve-alacakli-vekili-tarafindan-bir-yillik-sureden-sonra-27-06-2011-tarihinde-fiili-haczi-yapilan-menkul-h/
https://www.ihaledanismani.com/satisa-konu-enkazin-davali-alacakli-vekilinin-talebi-uzerine-10-05-2010-tarihinde-haczedildigi-ve-alacakli-vekili-tarafindan-bir-yillik-sureden-sonra-27-06-2011-tarihinde-fiili-haczi-yapilan-menkul-h/
https://www.ihaledanismani.com/satisa-konu-enkazin-davali-alacakli-vekilinin-talebi-uzerine-10-05-2010-tarihinde-haczedildigi-ve-alacakli-vekili-tarafindan-bir-yillik-sureden-sonra-27-06-2011-tarihinde-fiili-haczi-yapilan-menkul-h/
https://www.ihaledanismani.com/satisa-konu-enkazin-davali-alacakli-vekilinin-talebi-uzerine-10-05-2010-tarihinde-haczedildigi-ve-alacakli-vekili-tarafindan-bir-yillik-sureden-sonra-27-06-2011-tarihinde-fiili-haczi-yapilan-menkul-h/
https://www.ihaledanismani.com/satisa-konu-enkazin-davali-alacakli-vekilinin-talebi-uzerine-10-05-2010-tarihinde-haczedildigi-ve-alacakli-vekili-tarafindan-bir-yillik-sureden-sonra-27-06-2011-tarihinde-fiili-haczi-yapilan-menkul-h/
https://www.ihaledanismani.com/satisa-konu-enkazin-davali-alacakli-vekilinin-talebi-uzerine-10-05-2010-tarihinde-haczedildigi-ve-alacakli-vekili-tarafindan-bir-yillik-sureden-sonra-27-06-2011-tarihinde-fiili-haczi-yapilan-menkul-h/
https://www.ihaledanismani.com/satisa-konu-enkazin-davali-alacakli-vekilinin-talebi-uzerine-10-05-2010-tarihinde-haczedildigi-ve-alacakli-vekili-tarafindan-bir-yillik-sureden-sonra-27-06-2011-tarihinde-fiili-haczi-yapilan-menkul-h/

karar sayili ilami ile;

(.. IIK’'n1in 134/2. maddesinde; “Ihalenin feshini, Borclar
Kanunu’'nun 226. maddesinde yazili sebepler de dahil olmak
uzere yalniz satis isteyen alacakli, borc¢lu, tapu sicilindeki
ilgililer ve pey surmek suretiyle ihaleye istirak edenler,
yurt icinde bir adres gostermek kosuluyla icra mahkemesinden
sikayet yolu ile 1ihale tarihinden itibaren 7 gun icinde
isteyebilirler” hiukmune yer verilmistir. Somut olayda;
ihalenin feshini isteyen sirket, Sultanbeyli 1. 1Icra
Madiarlagunin 2008/24697 sayili dosyasi ile borclu aleyhine
takip yapmis, ihalesi yapilan menkul niteligindeki enkaz
uzerine 06.06.2011 tarihinde haciz koydurmus ve suresinde de
satis istemistir. Bu durumda adi gecenin IIK’nun 134.
maddesinde belirlenen “satis isteyen alacakli” sifat:i
bulundugundan ihalenin feshini istemeye hakki vardair.
IIK’nin 106. maddesinde; “Alacakli, haczolunan mal tasinir ise
hacizden nihayet bir sene ve tasinmaz ise nihayet iki sene
icinde satilmasini isteyebilir” hukmine yer verilmistir. Ayni
kanunun 110. maddesinde ise; “Bir malin satilmasi kanuni
muddet icinde istenmez veya talep geri alinip da, bu muddet
icinde yenilenmezse o mal Uzerindeki haciz kalkar” hukmd yer
almaktadir.

Satis talebinin, yukaridaki maddede oOongorulen sureler icinde
olup olmadigini icra midiru re’sen gozetmelidir. Satis talebi,
bu surelerden sonra ise, istemi reddetmelidir. Satis isteme
slirelerinin gecmesine ragmen, icra mudidrdnin satis talebini
kabul etmesi, bu hususun kamu dizenine iliskin bulunmasi
nedeniyle suUresiz sikayete tabidir. Satis isteme suresinin
gecmesi nedeniyle haczin kalkmis olmasina ragmen yapilan
ihalenin feshi gerekir (Baki Kuru, Icra El Kitabi, s. 520).
Somut olayda, satisa konu enkazin mahkemenin gerekcesinde de
aciklandigi lzere 10.05.2010 tarihinde haczedildigi, alacakli
vekilinin, IIK’nin 106. maddesinde belirtilen bir yillik
sureden sonra, 27.06.2011 tarihinde fiili haczi yapilan menkul
hikmindeki enkazin satisina esas olmak Uzere kiymet takdirinin
yapilmasini istedigi anlasilmaktadir. Bu durumda mahkemece,
IIK’nin 110. maddesi geredince anilan menkul {zerindeki haczin
kalkt1gi gozetilerek, gecerli bir haciz olmaksizin yapilan
ihalenin feshine karar verilmesi gerekirken yazili gerekce ile
istemin reddi isabetsizdir.

Ote yandan kabule gbére de; Ucincl kisinin istemi sikayet



niteliginde olup, mahkemece, sikayeti reddedilen ucguncu kisi
hakkinda vekalet Ucretinin avukatlik asgari lcret tarifesinin
11/3. maddesi geregince maktu hesaplanmasi gerekirken 6.190,00
TL nispi vekalet 1lcretine hiukmolunmasi da dogru
gorulmemistir.)

gerekcesiyle bozularak dosya yerine geri cevrilmekle, yeniden
yapilan vyargilama sonunda, mahkemece o0Onceki kararda
direnilmistir.

TEMYIZ EDEN: Sikayetci (alacakli) vekili

HUKUK GENEL KURULU KARARI

Hukuk Genel Kurulunca incelenerek direnme kararinin slresinde
temyiz edildigi anlasildiktan ve dosyadaki kagitlar okunduktan
sonra geregi gorusuldu:

Talep, ihalenin feshi istemine iliskindir.

Yerel mahkemece, sikayetin reddine dair verilen karar
sikayetci (alacakli) vekilinin temyizi lzerine, 0zel Dairece
yukarida baslik bolumunde yazili gerekceyle bozulmus;
mahkemece vekalet uUcreti yonunden yapilan bozmaya uyulmasina,
esas yonunden vyapilan bozmaya Kkarsi oOnceki kararda
direnilmesine karar verilmistir.

Direnme Kkararini, sikayetc¢i (alacakli) vekili temyize
getirmistir.

Direnme yoluyla Hukuk Genel Kurulu onine gelen uyusmazlik;
sikayetci (alacaklinin) IIK’nin 106. maddesinde belirtilen bir
y1llik slreden sonra fiili haczi yapilan menkul hukmindeki
enkazin satisina esas olmak Uzere kiymet takdirinin
yapilmasini talep edip etmedigi, diger bir deyisle IIK’nin
110. maddesi geregince anilan menkul Uzerindeki haczin kalkip
kalkmadigi, varilacak sonuca g6re ihalenin feshine karar
verilmesinin gerekip gerekmedigi noktasinda toplanmaktadir.
Boyle bir uyusmazligin c¢odzime kavusturulmasinda, oncelikle
ihalenin feshini isteyebilecek olanlar ile satis isteme slresi
uzerinde durulmasi gerekmektedir:

2004 sayili Icra ve Iflas Kanunu (IIK)’nun 134/2. maddesinde;
“Ihalenin feshini, Borc¢lar Kanunu’nun 226. maddesinde yazili
sebepler de dahil olmak Uzere yalniz satis isteyen alacaklzi,
borglu, tapu sicilindeki ilgililer ve pey surmek suretiyle
ihaleye istirak edenler, yurt icinde bir adres godstermek
kosuluyla icra mahkemesinden sikayet yolu ile ihale tarihinden
itibaren 7 gun ic¢inde isteyebilirler”

hikmine yer verilmistir.



Goruldigu uzere, maddede ihalenin feshini isteyebilecek
olanlar sinirli olarak sayilmistir. Bunlar; satis isteyen
alacakli, borclu ve pay surmek suretiyle ihaleye istirak
edendir.

Somut olayda; ihalenin feshini isteyen sirket, Sultanbeyli 1.
Icra Mudirligunin 2008/24697 sayili dosyasi ile borclu
aleyhine takip yapmis, ihalesi yapilan menkul niteligindeki
enkaz Uzerine 06.06.2011 tarihinde haciz koydurmus ve
siiresinde de satis istemistir. Bu durumda adi gecenin IIK'nin
134. maddesinde belirlenen “satis isteyen alacakli” sifati
bulundugundan ihalenin feshini istemeye hakki vardir.
Nitekim, Yargitay Hukuk Genel Kurulunun 28.01.2004 gin ve
2004/12-2 Esas, 2004/36 Karar; 13.02.2008 gun ve 2008/12-82
Esas, 2008/129 Karar sayili ilamlari da ayni yondedir.

IIK’nin ‘talep icin middetler’ baslikli 106/1. maddesine gore;
“Alacakli haczolunun mal tasinir ise hacizden nihayet bir sene
ve tasinmaz 1ise nihayet iki sene ig¢inde satilmasini
isteyebilir.” Bu hiukimde acikca yazili oldugu lzere satis
isteme suresi kesin hacizden sonra islemeye baslamakta olup,
slirenin durmasina yol acan bir sebep bulunmadigi takdirde bu
sre bir yildir. Slresinde satis istememenin sonuclari yine
ayni Kanun’un “Haczin kalkmasi” baslikli 110. maddesinde; “Bir
malin satilmasi kanuni muddet igcinde istenmez veya talep geri
alinip da bu muddet icinde yenilenmezse o mal Uzerindeki haciz
kalkar.” seklinde aciklanmistair.

Buna gore icra muadurunudn, suresi (m. 106) gecgtikten sonra
yapilan satis talebini reddetmesi gerekir. Cunkd, suresi
icinde satis istenmedigi icin haciz kalkmistir (m. 110) ve m.
106’'daki satis isteme slreleri hak dusuruci niteliktedir.
Satis isteme siresinin gec¢mis olmasina ragmen, icra midird
satis talebini kabul edip satis hazirliklarina baslarsa, icra
mudirinin bu islemine karsi silresiz sikayet vyoluna
basvurulabilir. Icra midirld, (siresinde satis istenmedigi icin
uzerindeki haciz kalkmis olan) mali satarsa, bu ihalenin feshi
(m. 134) istenebilir (Baki Kuru, Icra ve Iflas Hukuku El
Kitabi, Istanbul 2004, s. 520; ayni yénde gdéris icin bkz.
Ilhan E. Postacioglu/Sumer Altay, Icra Hukuku Esaslari, 5.
Bas1, Istanbul 2010, s. 528).

Bu genel aciklamalarin 1siginda somut olaya gelince, satisa
konu enkazin davali alacakli vekilinin talebi Uzerine
10.05.2010 tarihinde haczedildigi ve alacakli vekili



tarafindan IIK’nun 106. maddesinde belirtilen bir yillak
sureden sonra, 27.06.2011 tarihinde fiili haczi yapilan menkul
hiukmindeki enkazin satisina esas olmak Uzere kiymet takdirinin
yapilmasinin istenildigi anlasilmaktadir. Yukarida da
belirtildigi Uzere, satis isteme sireleri hak dusdriaci
nitelikte olduklarindan icra memuru tarafindan re’sen
gozonunde bulundurulmasi gerekir. Aksi takdirde icra memurunun
bu islemi slUresiz sikayete tabidir. Bu durumda mahkemece,
IIK’nun 110. maddesi geredince ihale tarihinde anilan menkul
Uzerindeki haczin kalktigi godzetilerek, gecerli bir haciz
olmaksizin yapilan ihalenin feshine karar verilmesi gerekirken
yazili gerekce ile istemin reddi isabetsizdir.

Hal bdyle olunca; Yerel Mahkemece, Hukuk Genel Kurulunca da
benimsenen 0Ozel Daire bozma kararina uyulmak gerekirken,
yanilgili gerekceyle onceki kararda direnilmesi usul ve yasaya
aykiridir.

Bu nedenle direnme karari bozulmalaidir.

SONUC: Sikayetci (alacakli) vekilinin temyiz itirazlarinin
kabullil ile, direnme kararinin 0Ozel Daire bozma kararinda
gosterilen nedenlerden dolayi 6217 sayili Kanunun 30. maddesi
ile 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu’'na eklenen “Gecici
Madde 3" atfiyla uygulanmakta olan 1086 sayili Hukuk Usulu
Muhakemeleri Kanunu’'nun 429. maddesi geregince BOZULMASINA,
istek halinde temyiz pesin harcinin yatirana geri verilmesine,
04.03.2015 gintunde oybirligiyle karar verildi.



