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“4734 sayili Kamu ihale Kanunu’nun 41.maddesinde kesinlesen
ihale kararlarinin ihaleye teklif veren bitun isteklilere
teblig edilecegi dizenlenmis, maddenin 2. fikrasinda da;
teklifi degerlendirmeye alinmayan veya uygun gorilmeyen
isteklilere teblig tarihini izleyen bes gin icerisinde yazili
talepte bulunmalari halinde idarenin talep tarihini izleyen
bes gin icinde yazi ile gerekcelerini bildirmek zorunda oldugu
ongorulmustur. Ayni Yasanin 42. maddesinde de ihale Ulzerinde
kalan 1isteklinin idare tarafindan sozlesme yapmaya davet
prosedirdu dizenlenmis madde metninde 41. maddenin 2.
fikrasinda belirtilen sdrelerin bitimini veya Maliye
Bakanligi’nin vizesi gereken hallerde bu vizenin yapildiginin
bildirilmesini izleyen glunden itibaren sozlesmeye davet icin
idareye 3 gunlik; ihale Uzerinde kalan istekliye de kesin
teminati yatirmak suretiyle sézlesmeyi 1imzalamas1i 1ic¢in
sozlesmeye davetin tebliqg tarihini izleyen tarihten itibaren
10 gunlik sdre taninmistir.
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Ote yandan; 4734 sayili Yasanin 55. maddesinde; ihalelere
iliskin olarak yapim miteahhidi, tedarik¢i veya hizmet
sunucusu tarafindan 1ihaleyi yapan 1idareye sikayette
bulunulabilmesi icin madde metninde yer alan 1ki sartin
birlikte gerceklesmesi éngorulmustiur. Madde metninde yer alan
“1) sozlesme imzalanmamis oimasi,

2 ) sikayete yol acan durumlarin farkina varilmasi veya
farkina varilmis olmasi gerektigi tarihi izleyen tarihten
itibaren 15 qgunluk sidrenin gecmemis olmasi” sartlarinin
birlikte gerceklesmis olmasi durumunda ihaleyi yapan idarenin
ihalelere iliskin olarak yapilan sikayetleri dikkate almak ve
bu sikayetleri 1inceleyip karara baglamak zorunlulugu
bulunmamaktadir.

Ayrica 55. maddenin b) bendinde ihaleyi yapan kuruma ihaleyle
1lgili sikayette bulunulabilmesi icin 6ngérulen azami 15
gunliuk sure; ihale Uzerinde kalan isteklinin sozlesmeye davet
edilmesi ve sbézlesmenin imzalanmasi icin bekletici bir sire
olarak dizenlenmemistir. Tam aksine ihaleyi yapan idare 42.
madde hiukmi uyarinca; 41. maddenin 1ikinci fikrasinda
belirtilen sirenin bitimi veya Maliye Bakanligi’'nin vizesi
gereken hallerde bu vizenin yapildiginin bildirilmesini
izleyen gunden 1itibaren 1ihale Uzerinde kalan 1istekliyi
sozlesmeye davet etme ve bu kisiyle kesin teminatin
yatirilmasi karsiliginda madde metninde éngérilen azami 10
gunlik siure icerisinde her an sozlesme imzalama hak ve
yetkisine sahipdir.

Diger tarafindan 4734 sayili Yasanin 56. maddesinde itirazen
sikayet yoluyla Kamu Ihale Kurulu’na basvuruda bulunulabilmesi
icinde kuruma yapilan sikayetin sozlesme imzalanmadan énce
yapilmis olmasi sarti hilkme baglanmistir.



Dava dosyasinin incelenmesinden; Tunceli Valiligi il oézel
idaresi Genel Sekreterlidi’nce 15.10.2007 tarihinde Acik Ihale
Usulu ile yapilan Tunceli (Cemisgezek Entegre Hastane Binasi
Yapim1i Isi” ihalesine katilan davaci sirketin dederlendirme
disi birakildigi ihale kararinin kendisine teblig edildigi
8.11.2007 tarihinden sonra davac1i sirket tarafindan 12.11.2007
tarihli dilekceyle ihaleyi yapan idareye 4734 sayili Yasanln
41. maddesinin 2. fi1krasi uyarinca aclklama talebinde
bulunuldugu, 1ihaleyi yapan 1idarece 1ise degerlendirmeye
alinmama gerekcelerinin 21.11.2007 tarihinde davac1i sirkete
teblig ettigi, bu tarihten itibaren ihaleyi yapan idare icin
4734 sayili Yasanin 42. maddesinde Ongériilen sézlesmeye davet
ve sozlesme imzalama proseduriunun baslatilmasi icin herhangi
bir engel ve bekletici bir sire séz konusu olmadigindan 42.
maddede o0Ongorulen sire¢c 1isletilerek 9 ginde 30.11.2007
tarihinde 1ihale Uzerinde kalan 1istekliyle sozlesme
imzalandi§i, davaci sirketin ise ihaleyi yapan Idareye
sozlesme imzalandiktan sonra 55. madde kapsaminda 4.12.2007
tarihinde sikayette bulundugu anlasilmaktadir.

Bu durumda; davaci sirketin uyusmazlik konusu ihale ile ilgili
olarak ihaleyi yapan idare ile ihale uzerinde kalan istekli
arasinda sozlesme imzalandiktan sonra 4734 sayili Yasanin 54.
maddesi kapsaminda ihaleyi yapan idareye yapilan sikayet
basvurusunun dikkate alinmayarak reddedilmesinde ve ihaleyi
yapan 1idarenin bu kararina karsi sikayet yoluyla davali
idareye yapilan basvurunun da uygun bulunmayarak
reddedilmesine 1iliskin dava konusu islemde hukuka aykirilik
bulunmamaktadir.

Aciklanan nedenlerle; itirazin kabuliine Ankara 8. Idare
Mahkemesinin 13.6.2008 gunli, E.2008-626 sayili kararinin



kaldirilmasina, olayda 2577 sayili Yasanin 27/2. maddesinde
ongorilen kosullar olusmadigindan ydritmenin durdurulmasi
isteminin reddine..



