sirketin % 50 hissesine sahip
ortag:r ve sirket mudiiru
Hakkinda kamu davasi
acildiginin anlasilmasi

Anayasanin 138/4 uncu maddesinde, yasama ve ylrutme organlari
ile idarenin, mahkeme kararlarina uymak zorunda oldugu, bu
organlar ve idarenin, mahkeme kararlarini hicbir suretle
degistiremeyecegi ve bunlarin vyerine getirilmesini
geciktiremeyecegi hiikme baglanmistir.0te yandan, 2577 sayili
Idari Yargilama Usuli Kanununun 28/1 maddesinde; Danistay,
bolge idare mahkemeleri, idare ve vergi mahkemelerinin esasa
ve yurutmenin durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina
gore idarenin, gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde
bulunmaya mecbur oldugu, bu sirenin hicbir sekilde kararin
idareye tebliginden baslayarak otuz glini gecemeyecegi hikim
altina alinmistar.
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Toplanti No |: 2013/035
Giindem No 1 77

Karar Tarihi|: 06.05.2013
Karar No : 2013/MK-130

Sikayetci:

Yazgiil Turizm Nak. Ins. Spor Tes. Sos. Hiz. San. ve Tic. Ltd. Sti.
ihaleyi Yapan Daire:

Tirkiye Bilimsel ve Teknolojik Arastirma Kurumu Marmara Arastirma Merkezi
Basvuru Tarih ve Sayisi:

Basvuruya Konu fhatle:

Kamu Ihale Kurulunun 20.12.2012 tarih ve 2012/UH.I-4882 sayili karari hakkinda Ankara 6. Idare Mahkemesince verilen durdurma kararinin
uygulanmasina iliskin Kurul karari alinmasi.
Kurumca Yapilan Inceleme ve Degerlendirme:

Karar:

Tirkiye Bilimsel ve Teknolojik Arastirma Kurumu Marmara Arastirma Merkezi’nce 06.09.2012tarihinde agik ihale usulil ile yapilan 2012/97351
IKN’1i “Tibitak Gebze Yerleskesi Personel Tasima Servis Hizmeti Alimi” ihalesine iliskin olarak,

Yazgil Turizm Nak. Ins. Spor Tes. Sos. Hiz. San. ve Tic. Ltd. Sti.nin 16.10.2012tarihinde yapti§1i sikdyet basvurusunun, idarenin
30.10.2012tarihli yazisi ile reddi lzerine, basvuru sahibi 09.11.2012tarih ve 36915say1 ile Kurum kayitlarina alinan 09.11.2012tarihli dilekge
ile itirazen sikayet basvurusunda bulunmus ve Kurulca alinan 20.12.2012tarihli ve 2012/UH.I-4882sayili karar ile “..4734 sayili Kanun’un 11,
17, 58 ve 59’uncu maddesi hiikimleri, yirirlikte bulunan Kamu Ihale Genel Tebligi aciklamalari, ihale tarihi itibariyle hakkinda kamu davasi
acilmis olmasi sebebine dayali yasaklama karari bulunan sirket miidiri Bekir Yazgan’in sirketteki pay oranina bakilmaksizin, sirketi temsilen,
sirket adina teklif vererek ihaleye katilmasindan dolayi idarece tesis edilen, istekli sifatini haiz basvuru sahibi sirketin degerlendirme disi
birakilarak ge¢ici teminatinin gelir kaydedilmesi ve sirket hakkinda yasaklama karari verilmesi isleminde kamu ihale mevzuatina aykirilik
bulunmadigi, basvurunun reddi gerektigi sonucuna varilmistir. Ac¢iklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanunun 65 inci maddesi uyarinca bu kararin
teblig edildigi veya tebli§ edilmis sayildigi tarihi izleyen 60 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemelerinde dava yolu acik olmak izere;

Anilan Kanunun 54 iincii maddesinin onuncu fikrasinin (c) bendi geredince itirazen sikdyet basvurusunun reddine”karar verilmistir

Davaci Yazgiil Turizm Nak. Ins. Spor Tes. Sos. Hiz. San. ve Tic. Ltd. Sti. tarafindan anilan Kurul kararinin yiiriitmesinin durdurulmasi ve iptali
istemiyle agilan davada Ankara 6. Idare Mahkemesinin 24.04.2013 tarihli ve E:2013/96 sayili kararinda, “..olayda dava konusu TUBITAK Marmara
Arastirma Merkezi tarafindan 06.09.2012 tarihinde ac¢ik ihale usuli ile yapilan “Personel Tasima Servis Hizmeti Alimi” ihalesinde davaci sirket
adina teklif veren Bekir Yazgan’in sirketin % 50 hissesine sahip ortagi ve sirket miidiri oldugu, 1. Agir Ceza Mahkemesi’nde E:2012/250 sayili
dosyada Bekir Yazgan Hakkinda kamu davasi acildiginin anlasilmasi lzerine davaci sirketin gecici teminatinin irat kaydedildigi gériilmekte ise
de davaci sirketin % 50 ortagi ve temsile yetkili miidiri Bekir Yazgan hakkinda kamu davasi ac¢ilmis olmasi 4734 sayili Kanunda haklarinda
ihalelere girme yasagi bulunanlarin sermaye sirketinde ortak olmalari halinde sermayesi yarisindan fazlasina sahip olmalari kaydiyla bu sermaye
sirketi hakkinda da ihalelere girme yasaginin uygulanacagi hiikme baglanmis oldugundan, anilan Kanunda hakkinda ihalelere katilm a yasagi
bulunan sirket ortaginin sermaye sirketinin yarisindan fazlasina sahip olmamasi halinde, sermaye sirketinin, ortagi hakkinda uyulanan
yasaklamanin devam ettigi sire icerisinde ihalelere katilamayacagi yoniinde bir hiikim bulunmamaktadir

Bu durumda davaci sirketin sermayesinin yarisindan fazla hissesine sahip olmayan ortagi hakkinda kamu davasi a¢ilmasina karar verilmesi
nedeniyle yargilama sonuna kadar Kanun kapsaminda yer alan kamu kurum ve kuruluslarinin ihalelerine katilamayacagina iliskin yaptirimin ortagi
oldugu sirket i¢in uygulanamayacagi acik olup, davaci sirketin % 50 ortagi ve temsile yetkili miidiirii Bekir Yazgan hakkinda kamu davasi acilmis

olmas1i nedeniyle Kanundan dogan yasaklilik halinin davaci sermaye sirketinin ihalelere katilmasina engel teskil etmeyecegi anlasildigindan
itirazen sikayet basvurusunun reddine iliskin dava konusu Kurul kararinda hukuka uyarlik bulunmamaktadir.

Ayrica dava konusu islemin uygulanmasi halinde davaci ac¢isindan telafisi gii¢ veya imkansiz zararlarin dogmasinin sdz konusu olacagi ac¢iktir..”
gerekgesiyle yiritmenin durdurulmasina karar verilmistir

Anayasanin 138/4 iincii maddesinde, yasama ve yiiriitme organlari ile idarenin, mahkeme kararlarina uymak zorunda oldudu, bu organlar ve idarenin,
mahkeme kararlarini higbir suretle dedistiremeyecedi ve bunlarin yerine getirilmesini geciktiremeyecegi hiikme baglanmistir

Ote yandan, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanununun 28/1 maddesinde; Danigtay, bolge idare mahkemeleri, idare ve vergi mahkemelerinin esasa
ve ylritmenin durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gore idarenin, gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur
oldugu, bu siirenin higbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz ginii gecemeyecegi hikim altina alinmistir
Anilan kararin icaplarina goére Kamu Ihale Kurulunca islem tesis edilmesi gerektiginden,

Aciklanan nedenlerle;

1- Kamu Ihale Kurulunun 20.12.2012tarihli ve 2012/UH.I-4882say1li kararinin iptaline,

2- Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekgeler dogrultusunda 4734 sayili Kanunun 54 {ncl maddesinin onuncu fikrasinin (b) bendi geregince,
dizeltici islem belirlenmesine,

Oybirligi ile karar verildi.
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