sirketin anilan i1haleye
katilirken teklif dosyasinda
sunmus oldugu Belediye
Baskanliginca dizenlendigi
belirtilen 215.300,00 TL’'lik
1s deneyim belgesinin, 1iki
ayri bedel iceren 1iki ayri
sozlesmenin toplam bedel1l
izerinden diizenlendigi,
dolayisiyla s6z konusu 1s
deneyim belgesinin tek basina
. .Caddesinde Muhtelif
Perdelerin Yapilmasi Isi
Sokaklarda Kilitli Parke,
Bordiur, Yagmur Olugu Dizim
Isciligi Isi”nden dolayx
verilmedigi, 1ki sozlesme
bedeli1i toplami olan


https://www.ihaledanismani.com/sirketin-anilan-ihaleye-katilirken-teklif-dosyasinda-sunmus-oldugu-belediye-baskanliginca-duzenlendigi-belirtilen-215-30000-tllik-is-deneyim-belgesinin-iki-ayri-bedel-iceren-iki-ayri-sozlesm/
https://www.ihaledanismani.com/sirketin-anilan-ihaleye-katilirken-teklif-dosyasinda-sunmus-oldugu-belediye-baskanliginca-duzenlendigi-belirtilen-215-30000-tllik-is-deneyim-belgesinin-iki-ayri-bedel-iceren-iki-ayri-sozlesm/
https://www.ihaledanismani.com/sirketin-anilan-ihaleye-katilirken-teklif-dosyasinda-sunmus-oldugu-belediye-baskanliginca-duzenlendigi-belirtilen-215-30000-tllik-is-deneyim-belgesinin-iki-ayri-bedel-iceren-iki-ayri-sozlesm/
https://www.ihaledanismani.com/sirketin-anilan-ihaleye-katilirken-teklif-dosyasinda-sunmus-oldugu-belediye-baskanliginca-duzenlendigi-belirtilen-215-30000-tllik-is-deneyim-belgesinin-iki-ayri-bedel-iceren-iki-ayri-sozlesm/
https://www.ihaledanismani.com/sirketin-anilan-ihaleye-katilirken-teklif-dosyasinda-sunmus-oldugu-belediye-baskanliginca-duzenlendigi-belirtilen-215-30000-tllik-is-deneyim-belgesinin-iki-ayri-bedel-iceren-iki-ayri-sozlesm/
https://www.ihaledanismani.com/sirketin-anilan-ihaleye-katilirken-teklif-dosyasinda-sunmus-oldugu-belediye-baskanliginca-duzenlendigi-belirtilen-215-30000-tllik-is-deneyim-belgesinin-iki-ayri-bedel-iceren-iki-ayri-sozlesm/
https://www.ihaledanismani.com/sirketin-anilan-ihaleye-katilirken-teklif-dosyasinda-sunmus-oldugu-belediye-baskanliginca-duzenlendigi-belirtilen-215-30000-tllik-is-deneyim-belgesinin-iki-ayri-bedel-iceren-iki-ayri-sozlesm/
https://www.ihaledanismani.com/sirketin-anilan-ihaleye-katilirken-teklif-dosyasinda-sunmus-oldugu-belediye-baskanliginca-duzenlendigi-belirtilen-215-30000-tllik-is-deneyim-belgesinin-iki-ayri-bedel-iceren-iki-ayri-sozlesm/
https://www.ihaledanismani.com/sirketin-anilan-ihaleye-katilirken-teklif-dosyasinda-sunmus-oldugu-belediye-baskanliginca-duzenlendigi-belirtilen-215-30000-tllik-is-deneyim-belgesinin-iki-ayri-bedel-iceren-iki-ayri-sozlesm/
https://www.ihaledanismani.com/sirketin-anilan-ihaleye-katilirken-teklif-dosyasinda-sunmus-oldugu-belediye-baskanliginca-duzenlendigi-belirtilen-215-30000-tllik-is-deneyim-belgesinin-iki-ayri-bedel-iceren-iki-ayri-sozlesm/
https://www.ihaledanismani.com/sirketin-anilan-ihaleye-katilirken-teklif-dosyasinda-sunmus-oldugu-belediye-baskanliginca-duzenlendigi-belirtilen-215-30000-tllik-is-deneyim-belgesinin-iki-ayri-bedel-iceren-iki-ayri-sozlesm/
https://www.ihaledanismani.com/sirketin-anilan-ihaleye-katilirken-teklif-dosyasinda-sunmus-oldugu-belediye-baskanliginca-duzenlendigi-belirtilen-215-30000-tllik-is-deneyim-belgesinin-iki-ayri-bedel-iceren-iki-ayri-sozlesm/
https://www.ihaledanismani.com/sirketin-anilan-ihaleye-katilirken-teklif-dosyasinda-sunmus-oldugu-belediye-baskanliginca-duzenlendigi-belirtilen-215-30000-tllik-is-deneyim-belgesinin-iki-ayri-bedel-iceren-iki-ayri-sozlesm/
https://www.ihaledanismani.com/sirketin-anilan-ihaleye-katilirken-teklif-dosyasinda-sunmus-oldugu-belediye-baskanliginca-duzenlendigi-belirtilen-215-30000-tllik-is-deneyim-belgesinin-iki-ayri-bedel-iceren-iki-ayri-sozlesm/
https://www.ihaledanismani.com/sirketin-anilan-ihaleye-katilirken-teklif-dosyasinda-sunmus-oldugu-belediye-baskanliginca-duzenlendigi-belirtilen-215-30000-tllik-is-deneyim-belgesinin-iki-ayri-bedel-iceren-iki-ayri-sozlesm/
https://www.ihaledanismani.com/sirketin-anilan-ihaleye-katilirken-teklif-dosyasinda-sunmus-oldugu-belediye-baskanliginca-duzenlendigi-belirtilen-215-30000-tllik-is-deneyim-belgesinin-iki-ayri-bedel-iceren-iki-ayri-sozlesm/
https://www.ihaledanismani.com/sirketin-anilan-ihaleye-katilirken-teklif-dosyasinda-sunmus-oldugu-belediye-baskanliginca-duzenlendigi-belirtilen-215-30000-tllik-is-deneyim-belgesinin-iki-ayri-bedel-iceren-iki-ayri-sozlesm/
https://www.ihaledanismani.com/sirketin-anilan-ihaleye-katilirken-teklif-dosyasinda-sunmus-oldugu-belediye-baskanliginca-duzenlendigi-belirtilen-215-30000-tllik-is-deneyim-belgesinin-iki-ayri-bedel-iceren-iki-ayri-sozlesm/

215.300,00 TL'lik tek bir 1is
yapilmis gibi hazirlanan 1is
deneyim belgesinin 1haleye
katilabilmenin on kosulu olan
1s tutarina gore dizenlenmis
bir 1s deneyim Dbelgesi
olmadigi anlasilmaktadair.

Ankara BIM, 8. IDD, E. 2017/430 K. 2017/441 T. 14.6.2017

ISTEMIN OZETI: Vize Belediye Baskanligi Fen Isleri Mudirligi
tarafindan gercgeklestirilen 20/02/2015 tarihli, 2015/9624
ihale kayit numarali “8 cm Kilitli Beton Parke Tasi Sokulmesi
ve Dosenmesi ile Beton Yagmur Olugu Désenmesi Yapim Isi”
ihalesine katilan davaci sirketin teklif dosyasina sunmus
oldugu is deneyim belgesinin sahte oldugundan bahisle 4734
sayili Kamu Ihale Kanununun 17/c ve 58. maddeleri uyarinca 1
y1l sureyle butun kamu kurum ve kuruluslarinin ihalelerine
katilmaktan yasaklanmasina dair 29/04/2015 tarihli Bakan
Olurunun iptali istemiyle acilan davada; davaci sirketin, Vize
Belediyesi’nin 2015/9624 ihale kayit numarasi ile yapmis
oldugu “8 cm Kilitli Beton Parke Tasi Ile Beton Yagmur Oludu
Désenmesi Isi Yapim Isi” ihalesi teklif dosyasina, Kizilpinar
Belediye Baskanliginca 22.11.2010 tarih ve bila sayi ile
duzenlenen “Vardar, Alper, 29, 139, 141, 142’nci Sokaklarda
Parke Tas, Yagmur Olugu ve Beton Bordir Dizilmesi Isciligi
2010/48011" isine ait sdzlesme tarihi 19.07.2010, gecici kabul
tarihi 22.10.2010 ve belge tutari 215.300,-TL olan “Yuklenici
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Is Bitirme Belgesi”ni sundugu; Kamu Ihale Kurulu’nca bu konuda
yapilan inceleme sonucunda, 2009/26923 ihale kayit numarali
ise iliskin 06.03.2009 tarihli 115.300,-TL bedelli ve
19.07.2010 tarih ve 100.000,-TL bedelli sO0zlesme suretleri ile
sozlesme bedeli 115.300,-TL olan ise 1iliskin hakedis
belgelerine ulasildigi ve boylece basvuru sahibinin adi gecen
isi gerceklestirdigi kanaatine varildigi; s6z konusu Kurul
kararinin sonu¢ kisminda ise, her ne kadar mevzuata uygun
dizenlenmis bir 1s deneyim belgesi sunulmamis olsa da anilan
isin gerceklestirilmesi sebebiyle artik teklif sahibinin
sahteciliginden s6z edilemeyecegi sonucuna ulasildigi, davaci
sirketin sundugu is deneyim belgesinin “sahte” degil fakat
“mevzuata uygun olmadigi” hususu dikkate alindiginda,
isteklinin bu fiilinin 4734 sayili Yasanin 17. madde
kapsaminda degerlendirilemeyecegi, dolayisiyla fiili bu
kapsamda degerlendirilmek suretiyle ilgili hakkinda tesis
olunan vyasaklama isleminde hukuka uyarlik goéridlmedigi
gerekcesiyle dava konusu islemin iptaline iliskin olarak
Ankara 7. Idare Mahkemesi’nce verilen 20/12/2016 tarih ve
E:2015/1927, K:2016/5413 sayili kararin, hukuka aykiri oldugu
ileri surulerek istinaf basvurusunun kubuld ile anilan kararin
kaldirilmasi istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETI: Mahkeme kararinda hukuka aykirilik
bulunmadigi ileri surilerek istinaf basvurunun reddi gerektigi
savunulmustur.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Ankara Bdlge Idare Mahkemesi 8. Idari Dava
Dairesince 2577 sayili Yasanin degisik 45. maddesi uyarinca
dava dosyasi incelenerek geregi goérisulda :



Dava; Vize Belediye Baskanligi Fen Isleri Mudirligi tarafindan
gerceklestirilen 20/02/2015 tarihli, 2015/9624 ihale kayit
numarali “8 cm Kilitli Beton Parke Tasi Soklilmesi ve Dosenmesi
ile Beton Yagmur Olugu Désenmesi Yapim Isi” ihalesine katilan
davaci sirketin teklif dosyasina sunmus oldugu is deneyim
belgesinin sahte oldugundan bahisle 4734 sayili Kamu Ihale
Kanununun 17/c ve 58. maddeleri uyarinca 1 yil sureyle butun
kamu kurum ve Kkuruluslarinin ihalelerine katilmaktan
yasaklanmasina dair 29/04/2015 Bakan Olurunun iptali istemiyle
acilmistar.

4734 sayili Kamu Ihale Kanunu’'nun “Yasak fiil veya
davranislar” baslikli 17. maddesinde; Ihalelerde asagida
belirtilen fiil veya davranislarda bulunmak yasaktir:

1. a) Hile, vaat, tehdit, nifuz kullanma, c¢ikar saglama,
anlasma, irtikap, rusvet suretiyle veya baska yollarla
ihaleye iliskin islemlere fesat karistirmak veya buna
tesebbis etmek.

1. b) Isteklileri tereddiide disiirmek, katilimi engellemek,
isteklilere anlasma teklifinde bulunmak veya tesvik
etmek, rekabeti veya ihale kararini etkileyecek
davranislarda bulunmak.

1. c) Sahte belge veya sahte teminat duzenlemek, kullanmak
veya bunlara tesebbus etmek.

1. d) Alternatif teklif verebilme halleri disinda,
ihalelerde bir istekli tarafindan kendisi veya baskalari



adina dogrudan veya dolayli olarak, asaleten ya da
vekaleten birden fazla teklif vermek.

l.e) 11 inci maddeye goO6re ihaleye katilamayacagi
belirtildigi halde ihaleye katilmak.

Bu yasak fiil veya davranislarda bulunanlar hakkinda bu
Kanunun Dordunci Kisminda belirtilen hukimler uygulanir.”
hikmi getirilmis, “Ihalelere katilmaktan yasaklama” baslikli
58. maddesinde; “17 nci maddede belirtilen fiil veya
davranislarda bulunduklari tespit edilenler hakkinda fiil veya
davranislarinin 6zelligine goOre, bir yildan az olmamak lzere
iki yila kadar, uzerine ihale yapildigi halde micbir sebep
halleri disinda usullne gore sdzlesme yapmayanlar hakkinda ise
alti aydan az olmamak Uzere bir yila kadar, 2 nci ve 3 uncu
maddeler ile istisna edilenler dahil butin kamu kurum ve
kuruluslarinin ihalelerine katilmaktan yasaklama karari
verilir. Katilma yasaklari, ihaleyi yapan bakanlik veya ilgili
veya bagli bulunulan bakanlik, herhangi bir bakanligin ilgili
veya bagli kurulusu sayilmayan idarelerde bu idarelerin ihale
yetkilileri, il Ozel idareleri ve belediyeler ile bunlara
bagli birlik, miessese ve isletmelerde ise Icisleri Bakanligi
tarafindan verilir.

Haklarinda yasaklama karari verilen tuzel kisilerin sahais
sirketi olmasi halinde sirket ortaklarinin tamami hakkinda,
sermaye sirketi olmasi halinde ise sermayesinin yarisindan
fazlasina sahip olan gercek veya tuzel kisi ortaklar hakkinda
birinci fikra hiukmine goére yasaklama karari verilir.
Haklarinda yasaklama karari verilenlerin gercek veya tuzel
kisi olmasi durumuna gore; ayrica bir sahis sirketinde ortak
olmalari halinde bu sahis sirketi hakkinda da, sermaye
sirketinde ortak olmalari halinde ise sermayesinin yarisindan



fazlasina sahip olmalari kaydiyla bu sermaye sirketi hakkinda
da ayni sekilde yasaklama karari verilir.

Ihale sirasinda veya sonrasinda bu fiil veya davranislarda
bulunduklari tespit edilenler, idarelerce o ihaleye istirak
ettirilmeyecekleri gibi yasaklama kararinin yururliuge girdigi
tarihe kadar ayni idare tarafindan yapilacak sonraki ihalelere
de istirak ettirilmezler.(..)” hukmd yer almistir.

Anilan Yasa hukmunde; sahte belge veya sahte teminat
dizenlemek, kullanmak veya bunlara tesebbis etmek fiili
yasaklamayi gerektiren haller arasinda sayilmistir.

4/1/2002 tarihli ve 4734 sayili Kamu Ihale Kanunu kapsamindaki
idarelerin, bu Kanuna gore gerceklestirecekleri yapim isleri
ihalelerinde uygulayacaklari usul ve esaslari duzenlemek
amaciyla hazirlanan ve 04.03.2009 tarih ve 27159 Mukerrer
sayl1lli Resmi Gazete’'de yayimlanan Yapim Isleri Ihaleleri
Uygulama Yoénetmeliginin “Belge dizenleme kosullari” baslikli
44, maddesinin 1. fikrasinda, “Is deneyim belgeleri; yapilan
is karsiligi bedel iceren tek bir s6zlesmeye dayali olarak
taahhut edilen;

1. a) Gecici kabulu yapilmis islerde, “yuklenici is bitirme
belgesi”,

1. b) Devam eden islerde; isin, ilk sozlesme bedelinin
tamamlanmasi ve gerceklesme oraninin toplam sozlesme
bedelinin en az % 80'ine ulasarak kusursuz olarak
gerceklestirilmesi halinde, “yuklenici 1is durum



belgesi”,

1. c¢) Is deneyim belgesi diizenlemeye yetkili kurum ve
kuruluslara taahhutte bulunan yukleniciye karsi bedel
iceren bir so6zlesme ile taahhut edilen is bolumdnun
tamamen bitirilmesi ve so6z konusu is kisminin idare
tarafindan kismi kabuldnudn yapilmasi veya asil
sozlesmeye iliskin 1isin gecici kabulunun yapilmasi
sartiyla “alt yuklenici is bitirme belgesi”,

¢) Gecici kabuld yapilmis islerde, ilk sozlesme bedelinin en
az % 80’1 oraninda denetleme ve yonetme goOrevinde bulunan
mimar veya miuhendislere “is denetleme belgesi” veya “is
yonetme belgesi”,

1. d) Devam eden islerde; 1isin, 1ilk soO0zlesme bedelinin
tamamlanmasi ve gerceklesme oraninin toplam so6zlesme
bedelinin en az % 80'ine ulasarak kusursuz olarak
gerceklestirilmesi halinde, (Degisik
ibare:RG-7/6/2014-29023) ilk sozlesme bedelinin en az %
80’1 oraninda denetleme ve yonetme gorevinde bulunan
mimar veya muhendislere “is denetleme belgesi” veya “i

15
yonetme belgesi”, olarak duzenlenir.” kuralina yer
verilmistir.

Dava dosyasinin incelenmesinden; davaci sirketin Vize
Belediyesi’'nin 2015/9624 ihale kayit numarasi ile yapmis
oldugu “8 cm Kilitli Beton Parke Tasi Sokilmesi ve DOsenmesi
ile Beton Yagmur Olugu Désenmesi Yapim Isi” ihalesinde teklif
dosyasina sunmus oldugu Kizilpinar Belediye Baskanliginca
dizenlenen 22.11.2011 tarihli is deneyim belgesinin sahte
oldugundan bahisle teklifinin degerlendirme disi birakilarak



gecici teminatinin irat kaydedilmesi ve bilahare 29.04.2015
tarihli Bakan Oluru ile 1 yil sureyle butdn kamu kurum ve
kuruluslarinin ihalelerine katilmaktan yasaklanmasina karar
verilmesi Uzerine anilan yasaklama kararinin iptali istemiyle
bakilmakta olan davanin ac¢ildigi anlasilmaktadir.

Davac1 sirketin Vize Belediye Baskanligi Fen Isleri Midirlagi
tarafindan gerceklestirilen 20/02/2015 tarihli, 2015/9624
ihale kayit numarali “8 cm Kilitli Beton Parke Tasi Sokulmesi
ve Dosenmesi ile Beton Yagmur Olugu Désenmesi Yapim Isi”
ihalesine katilmak icin sundugu is bitirme belgesinin, sahte
belge ya da sahte belge duzenlemeye tesebbus olarak
nitelendirilip nitelendirilmeyecegi hususunun acikliga
kavusturulmasi gerekmektedir.

Uyusmazlik konusu olayda, davaci sirketin sunmus oldugu
Kizilpinar Belediye Baskanliginca dizenlenen 22.11.2011
tarihli is deneyim belgesinin, sahte oldugundan bahisle
teklifinin degerlendirme disi birakilmasi sonrasinda
27/03/2015 tarihinde idareye vyapmis oldugu sikayet
basvurusunun reddedilmesi uUzerine 08/04/2015 tarihinde Kamu
Ihale Kurumuna itirazen sikayet basvurusunda bulundugu, Kamu
Ihale Kurulunca yapilan inceleme neticesinde, “is deneyim
belgesini dizenleyen Kizilpinar Belediye Baskanliginin 6360
sayili Kanunla devredildigi Cerkezkdy Belediye Baskanligindan
belgeye konu isin gerceklestirilip gerceklestirilmedigi, 1is
gerceklestirildi ise belge lzerindeki bilgilerin dogru olup
olmadigi bilgisi ve belgeye konu isin ihale doékimaninin talep
edildigi, idarenin 21/04/2015 tarih ve 3979 sayili cevabi
yazisinda; Kizilpinar Belediyesine ait 2008-2012 yillari
arasinda bulunan tum ihale dosyalarinin Cerkezkoy Cumhuriyet
Savciliginin 16/04/2012 gin ve 2011/400 sorusturma sayili
yazisinda incelenmek Ulzere alindigi, Kizilpinar Belediyesine
ait geriye kalan ihale dosyalarinin 02/06/2014 tarihinde



Cerkezkdéy Belediyesine devredildigi, Cerkezkéy 1Ilce
Belediyesi’'ne mahalle olarak katilan Kizilpinar Belediyesince
dizenlenen F1 Ins. Taah. Gayrimenkul San. Tic. Ltd. Sti.’ne
ait Is Deneyim Belgesi ile ilgili Cerkezkdy Belediyesine
teslim edilen ihale dosyalari arasinda herhangi bir kayda
rastlanmadigi, ifadelerine yer verildigi, davaci sirketin
itirazen sikayet dilekcesinin ekinde teklif dosyasinda sundugu
is deneyim belgesini dizenleyen idare ile imzaladigi iki adet
sO0zlesmeye bakildiginda ise, 2009/26923 IKN’1l1 “185. Sk.,
Mentes Sk., Arvas Sk., 172. Sk., Osmanli Caddesinde Muhtelif
Perdelerin Yapilmasi Isi” ne iliskin 06/03/2009 tarihinde
imzalanan 115.300,00 TL bedelli sézlesme ve IKN’s1i bulunmayan
“Vardar Sk., 31. Sk., 29. Sk., Alper Sk., 139, 141, 142.
Sokaklarda Kilitli Parke, Bordir, Yagmur Olugu Dizim Isciligi
Isi’ne iliskin 19/07/2010 tarihinde imzalanan 100.000,00 TL
bedelli so6zlesmeye iliskin EKAP ve KSP Uzerinden yapilan
inceleme ve Cerkezkdy Belediye Baskanligi ile yapilan
yazismalar sonucunda 2009/26923 IKN’'l1 ise iliskin 06/03/2009
tarihli 115.300,00 TL bedelli ve 19/07/2010 tarih ve
100.000,00 TL bedelli sozlesmelerin asil belgeler olmamakla
birlikte Cerkezkdy Belediye Baskanliginin 06/05/2015 tarih ve
4534 sayili yazisi ekinde anilan ihale kayit numarali ise
iliskin sdzlesme bedelinin 115.300,00 TL oldugunu goOsterir
hakedise iliskin belgeleri godondermesi sebebiyle basvuru
sahibinin adi gecen isi gerceklestirdiginin degerlendirildigi,
basvuru sahibi isteklinin sundugu is deneyim belgesi ile
ilgili olarak belgeyi dizenleyen idare tarafindan, 1is deneyim
belgesinin, iki ayri bedel 1iceren 1iki ayri sozlesmenin
2009/26923 IKN’1l1 is ile “vVardar Sk., 31. Sk., 29. Sk., Alper
Sk., 139, 141, 142. Sokaklarda Kilitli Parke, Bordir, Yagmur
Olugu Dizim Isciligi Isi”ne iliskin sdézlesmeler toplam bedeli
uzerinden dizenlendiginin anlasildigi, sonu¢ olarak, basvuru
sahibinin 2009/26923 IKN’1l1 isi gerceklestirdigi nedeniyle
sahtecilikten s6z edilemeyecegi, mevzuata aykiri belge sunan
isteklinin degerlendirme disi birakilmasi isleminin yerinde
oldugu, ancak is deneyim belgesinin sahte olmadigi hususu da
dikkate alindiginda isteklinin 4734 sayili Kanunun 17. madde



kapsaminda degerlendirilemeyecegi, mevzuata aykiriliklara
belirtilen islemlerin duzeltici islemle giderilebilecek
nitelikte islemler oldugu, basvuru sahibinin degerlendirme
disi birakilmasi, isteklinin gecici teminatinin iade edilmesi,
yasaklanmasina yonelik tesis edilen islemlerin iptal edilmesi
ve bu asamadan sonraki islemlerin mevzuata uygun olarak
yeniden gerceklestirilmesinin gerektigi yolunda alinan
21/05/2015 tarih ve 2015/UY.II-1416 sayili Kamu Ihale Kurulu
karari1 dikkate alinmak suretiyle Mahkemece dava konusu
yasaklama isleminin iptaline karar verilmistir.

Istinaf basvurusuna konu Mahkeme kararina dayanak alinan
21/05/2015 tarih ve 2015/UY.II-1416 sayili Kamu Ihale Kurulu
karari ve bu kararda yer verilen tespitlere bakildiginda,
davaci sirketin anilan ihaleye katilirken teklif dosyasinda
sunmus oldugu Kizilpinar Belediye Baskanliginca dizenlendigi
belirtilen 22.11.2011 tarihli, 215.300,00 TL’'lik is deneyim
belgesinin, iki ayri bedel iceren iki ayri sdzlesmenin toplam
bedeli Uzerinden dizenlendigi, dolayisiyla sdz konusu 1is
deneyim belgesinin tek basina 2009/26923 IKN’1l1 “185. Sk.,
Mentes Sk., Arvas Sk., 172. Sk., Osmanli Caddesinde Muhtelif
Perdelerin Yapilmasi Isi” nden veya “Vardar Sk., 31. Sk., 29.
Sk., Alper Sk., 139, 141, 142. Sokaklarda Kilitli Parke,
Bordir, Yagmur Olugu Dizim Isciligi Isi”nden dolay1
verilmedigi, iki s6zlesme bedeli toplami olan 215.300,00
TL'lik tek bir 1is yapilmis gibi hazirlanan 1is deneyim
belgesinin ihaleye katilabilmenin on kosulu olan is tutarina
gére dizenlenmis bir 1is deneyim belgesi olmadigi
anlasilmaktadir.

Is deneyim belgesinin, ihaleye katilacak olanin is veya meslek
tecrubesini tesvik amaciyla istenilen ve yuklenicinin taahhit
edilen isi bitirdigini gosteren bir belge olarak is sahibi
tarafindan dizenlendigi, yine bir ihaleye katilmanin da ancak



ustlenilen bedeli iceren bir 1is bitirme belgesinin sunumuyla
mumkidn oldugu hususu g6zonine alindiginda, yapilmayan bir is
tutarinda, iki farkli ise iliskin sozlesme bedeli toplami
uzerinden, gercegi yansitmayan bir belge olusturulmasi
sonrasinda uyusmazliga konu isin alinmis olmasinda, 4734
sayili Yasanin 17. maddesinin (c) bendinde belirtilen
yasaklanmis olan fiilin gerceklestiginin kabuliu gerekmektedir.

Bu durumda, davaci sirketin Yapim Isleri Ihaleleri Uygulama
Yénetmeliginin 44. maddesinde yer verilen “Is Deneyim
Belgeleri; vyapilan 1is karsiligi bedel iceren tek bir
sozlesmeye dayali olarak duzenlenir.” hukmune aykiri olarak “8
cm Kilitli Beton Parke Tasi Sokulmesi ve Dosenmesi ile Beton
Yagmur Olugu Dosenmesi Yapim Isi” ihalesine katilirken, ihale
teklif dosyasinda sunmus oldugu Kizilpinar Belediye
Baskanliginca dizenlenen 22.11.2011 tarihli, 2010/48011 ihale
kayit numarali 215.300,00 TL sO0zlesme bedelli “Vardar Sk., 31.
Sk., 29. Sk., Alper Sk., 139, 141, 142. Sokaklarda Kilitli
Parke, Bordir, Yagmur Olugu Dizim Isciligi Isi”ne ait is
deneyim belgesinin, aranilan kosula uygun olmadigi, bu ise ait
s0zlesme bedelinin 100.000,00 TL oldugu, 2009/26923 IKN’11
“185. Sk., Mentes Sk., Arvas Sk., 172. Sk., Osmanli Caddesinde
Muhtelif Perdelerin Yapilmasi Isi” ne iliskin 115.300,00 TL
sozlesme bedelli isle birlikte toplandiginda 215.300,00 TL
bedeline ulasilabildigi, dolayisiyla davaci sirket adina
dizenlenen is bitirme belgesinin gercegi yansitmadigi, davaci
sirket tarafindan Kizilpinar Belediyesi ig¢in 215.300,00 TL
bedelli bdyle bir isin yapilmadigi sonucuna varildigindan,
gercegi yansitmayan bir belge ile ihaleye katilmak icin
basvuru yapmak suretiyle yasak fiil ve davranista bulundugu
anlasilan davaci sirket adina tesis edilen dava konusu islemde
hukuka aykirilik bulunmamistair.

Aciklanan nedenlerle, davali tarafin istinaf basvurusunun



kabuli ile Ankara 7. Idare Mahkemesi’nce verilen 20/12/2016
tarih ve E:2015/1927, K:2016/5413 sayili kararin
KADIRILMASINA; 2577 sayili Yasanin degisik 45. maddesinin 4.
fikrasi uyarinca esastan incelenen davada, davanin REDDINE,
asagida dokuimu yapilan, mahkeme ve istinaf safhasina ait
toplam 304.20 TL vyargilama giderinin davaci Uzerinde
birakilmasina, istinaf safhasinda davali idarece yapilan 33,00
TL yargilama gideri ile yirirlikteki Avukatlik Asgari Ucret
Tarifesine gore 990,00 TL avukatlik uUcretinin davaci taraftan
alinarak davali tarafa verilmesine, posta gideri avansindan
artan miktarin istinaf basvurusunda bulunan tarafa iadesine,
2577 sayili Yasanin dedisik 46. maddesi uyarinca KESIN olarak
14/06/2017 tarihinde oybirligiyle karar verildi.



