sirketin asiri disuk teklif
aciklamasi kapsaminda sundugu
belgelerin Kamu Ihale
Tebliginin 45.1.6. maddesinde
yer alan aciklamalara uygun
olmadig1l gerekcesi

idari islemin uygulanmasi halinde telafisi gu¢ veya imkansiz
zararlarin dogmasi ve idari islemin acikca hukuka aykiri
olmasi sartlarinin birlikte gerceklesmesi durumunda gerekce
gostererek ylrdtmenin durdurulmasina karar verebilecegi, ayni
Kanunun 28/1 maddesinde 1ise; Danistay, bolge idare
mahkemeleri, idare ve vergi mahkemelerinin esasa ve ylurutmenin
durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gore idarenin,
gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur
oldugu,
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Sikayetci:

Alka Insaat Sanayi Ticaret Ltd. Sti.

Toplant1 No
Giinden No

istanbul Il Ozel idaresi Imar Yatirim ve Insaat Daire Baskanligy

01.01.1900 /

Basvuruya Konu ihale:

14.06.2010 tarih ve 2010/UY.III-1721 say1ly Kamu thale Kurulu Kararinin iptali ve yiritmesinin durdurulmasi istemiyle Durmaz ins. Taah. Tic. Ltd. Sti. vekili Av. Mithat Konuk tarafindan acilan davada, Ankara 10. idare Mahkemesi tarafindan

verilen 02.11.2010 tarih ve E:2016/1593, K:2016/1728 say1ly “Dava konusu islemin iptaline” niteligindeki kararina iliskin islem tesis edilmesi.
Kurunca Yapilan inceleme ve Degerlendirme:
Karar:
Istanbul il Ozel idaresi Imar Yatirim ve Insaat Daire Baskanligy tarafindan 09.02.2010 tarihinde gerceklestirilen 2009/187927 IKN’'li “Sarigazi (Sancaktepe) Editim ve Arastirma Hastanesi Yapim Isi” ihalesine iliskin olarak; Alka Insaat Sanayi
Ticaret Ltd. §ti.’nin 12.05.2016 tarih ve 11251 say1 ileKamu ihale Kurumu kayitlarina alinan ayni tarihli itirazen sikayet basvurusu hakkinda Kamu fhale Kurulunca alinan 14.06.2010 tarih ve 2010/UY.III-1721 sayili karar ile;

“4734 say1l1 Kanunun 54 inci maddesinin onuncu fikrasinin (b) bendi gerejince diizeltici islem belirlenmesine,”

Karar verilmistir.

Davaci Durmaz ins. Taah. Tic. Ltd. $ti. vekili Av. Mithat Konuk tarafindan anilan Kurul Kararinin yiritmesinin durdurulmasi ve iptali istemiyle acilan davada Ankara 10. Idare Mahkemesi tarafindan verilen 02.11.2010 tarih ve E:2010/1593,
K:2010/1728 say1la karar ile;

Dava dosyasinin incelenmesinden; Istanbul Il Ozel Idaresi, Imar Yatirim ve Insaat Daire Baskanligi tarafindan 09.02.2010 tarihinde acik ihale usulii ile yapilan “Sarigazi (Sancaktepe) EGitim ve Arastirma Hastanesi Yapim isi” ihalesine 45

isteklinin kat1ldigi, 15 04 2010 tarihli ihale komisyonu karari ile ihalenin davaci Durmaz Ins. Taah. Tic. Ltd Sti. izerinde birakildigi, ihaleye katilan Alka Ins. San. Tic. Ltd. Sti. tarafindan yapilan itirazen sikayet basvurusu izerine davali

idarece, ihale izerinde birakilan davaci sirket tarafindan idareye sunulan asiri disik teklif aciklamasinda sundugu bir kisim fatura ekinde malzemelere iliskin son gecici vergi beyanname dénemine ait satis faturalarin sunulmadigi, bazi

faturalarin son gecici vergi beyanname dénemine ait olmadig1, bu nedenlerle davaci sirketin asiri diisik teklif aciklamasi kapsaminda sundugu belgelerin Kamu Ihale Tebliginin 45.1.6. maddesinde yer alan aciklamalara uygun olmadiji gerekcesiyle
degerlendirme disi birakilarak dizeltici islem belirlenmesine karar verildiji anlasilmaktadir.

Olayda, séz konusu ihaleye katilan ve teklif sunan Utay Ins A. S., Depar Ins. Ltd Sti. ve Makro Yapi ve Tic Ltd. Sti. tarafindan verilen tekliflerin ekinde Mekanik Tesisat pozlarina ait analizlerin sunulmadigi gerekcesiyle degerlendirme disi
birakilmasina iliskin olarak anilan sirketler tarafindan yapilan itirazen sikayet basvurusunun reddine iliskin 14.06.2010 tarih ve 2010/UY.III-1717, 14 06.2010 tarih ve 2010/UY.III-1719, 14.06 2010 tarih ve 2010/UY.III-1718 say1li Kamu Ihale
Kurulu kararlarinin iptali istemiyle acilan davalarda Mahkememizin 19.07.2016 tarih ve E:2010/1270, 16.09.2010 tarih ve E:2010/1759 ve 16.09.2010 tarih ve E:2010/1736 say1l kararlari ile “4734 say1li Kamu Ihale Kanununun 10. maddesinde
analizlerin islenebilecejine iliskin dizenlemenin yer almadigi, Kanun’da diizenlenmeyen bir belgenin Yénetmelik hiikimleri ile istenebilecek belgeler kapsamina dahil edilmesine hukuken olanak bulunmadigi, ihaleye katilim sarti olarak
istenilmesinin olanak dahilinde olmadigi”gerekcesiyle davaci sirketlerin degerlendirme disi birakilmasina iliskin Kamu thale Kurulu karalarinin yiritmesinin durdurulmasina karar verildigi, dolayisiyla séz konusu ihalede olusan asiri disik sinir
degerin yeniden belirlenerek asiri diisik teklif sorgulamasinin buna gére yapilmasi ve ihale komisyonunca olusan bu yeni duruma gére degerlendirme yapilmasi gerektigi grildigiinden, davaci sirketin asiri disik teklif aciklamasi kapsaminda
sundugu belgelerin Kamu Thale Tebliginin 45.1.6. maddesinde yer alan aciklamalara uygun olmadigi gerekcesiyle degerlendirme disi birakilarak diizeltici islem belirlenmesine iliskin islemde hukuka uyarlik bulunmamaktadir.” seklinde gerekce
belirtilerek dava konusu islemin iptaline karar verilmistir.

getirilmesini geciktiremeyecegi hikme baglanmistar.
veya imkansiz zararlarin dogmasi ve idari islemin acikca hukuka aykiri
gecenmeyeceqi. hikiin

Anayasanin 138 inci maddesinin dordincii fikrasinda, yasama ve yiiriitme organlari ile idarenin, mahkeme kararlarina uymak zorunda olduju, bu organlar ve idarenin, mahkeme kararlarini hicbir suretle degistiremeyecedi ve bunlarin yerine

Ote yandan, 2577 say1l1 idari Yargilama Usuli Kanununun 27 nci maddesinin ikinci fikrasinda; Danistay veya idari mahkemelerin, idari islemin uygulanmasi halinde telafisi g
artlarinin birlikte gerceklesmesi durumunda gerekce gostererek yiiriitmenin durdurulmasina karar verebilecegi, ayni Kanunun 28 inci maddesinin birinci fikrasinda ise; Danistay, bolge idare mahkemeleri, idare ve vergi mahkemelerinin esasa
altina alinmistir.

tmenin durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gore idarenin, gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur oldugu, bu sirenin hicbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz g

olmasi

Anilan kararin icaplarina gore Kamu fhale Kurulunca islem tesis edilmesi gerektiginden,
Agiklanan nedenlerle;

1-Kamu fhale Kurulunun 14.06.2010 tarih ve 2010/UY.III-1721 say1li Kararinin iptaline,

2-An1lan Mahkeme kararinda belirtilen gerekceler dogrultusunda, 4734 say1ly Kanunun 54 iincii maddesinin onuncu fikrasinin (b) bendi geregince diizeltici islem belirlenmesine;
Oybirligi ile karar verildi.
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