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KARAR:

Malatya Il Saglik Midirligiu tarafindan yapilan 2017/531239
Ihale Kayit Numarali “795 Kalem Tibbi Sarf Malzeme Alimi”
ihalesine iliskin olarak Nitra Medikal Ith. Ihr. Paz. Tic.
Ltd. Sti. tarafindan itirazen sikayet basvurusunda bulunulmus
ve Kurulca alinan 15.05.2018 tarihli ve 2018/UM.II-987 sayil:i
karar ile “1) Anilan Kanun’un 54’Uncud maddesinin onbirinci
fikrasinin (c) bendi geregince itirazen sikayet basvurusunun
reddine,

2) Fazla odenen basvuru bedelinin basvuru sahibinin yazilai
talebi halinde iadesine” karar verilmistir.

Nitra Medikal Ith. Ihr. Paz. Tic. Ltd. Sti. tarafindan anilan
Kurul kararinin iptali istemiyle acilan davada Ankara 8. Idare
Mahkemesinin 13.11.2018 tarihli ve E:2018/1510, K:2018/2273
sayili kararinda “davanin reddine,” karari verilmis, so0z
konusu kararin davaci tarafindan temyiz edilmesi Uuzerine
verilen Danistay Onucuncu Dairesinin 29.04.2019 tarih ve
E:2019/812, K:2019/1377 sayili karari ile “.. Uyusmazlik, “795
Kalem Tibbi Sarf Malzeme Alimi” ihalesine katilan davacinin
teklif ettigi drdnlerin, yukarida alaintilanan teknik
sartnamelerin 1ilgili kisaimlarina uygun olup olmadiga
hususundan kaynaklanmaktadair.

Bu itibarla, davacinin sundugu drunlerin diger kriterler
dikkate alinsa dahi kendisi tarafindan acikca kabul edilen
Teknik Sartname’nin 6. maddesinde yer alan kriteri
karsilamadigi anlasildigindan, itirazen sikayet basvurusunun
reddine iliskin dava konusu Kurul kararinda hukuka aykirilik,
davanin reddi yolundaki Idare Mahkemesi kararinda ise sonucu
itibariyla hukuki isabetsizlik bulunmamaktadir.

Ote yandan, davacinin, temyize konusu Mahkeme kararinin
Dairemizin vermis oldugu kararlarla celistigi, ayni konuda
verilen kararlardan bir kismi icin teknik ve uzman gorusu
alinmasi gerektigine karar verildigi, bir kismi ic¢in buna
gerek goriulmedigi iddia edilmekte ise de, anilan kararlara



konu olan herbir ihalenin farkli sartlari ve hususlari
icerdigi, ayni icerikte olmadigi, teknik inceleme gerektiren
hususlarin kabul edildigi kararlarda davacilar tarafindan
ileri sidrulen iddialarin soyut iddialar olmadigi, somut ve
teknik incelemeyi gerektiren iddialar bulundugu, uyusmazlik
konusu ihalede ise, tum iddialar teknik incelemeyi gerektirse
dahi, davaci tarafindan sunulmus olan numunelerin acikca
Teknik Sartname’nin 6. maddesine aykiri oldugunun davaci
tarafindan kabul edilmesi Kkarsisinda teknik incelemenin
yapilmasi gerektigi iddiasinin dinlenemeyecegi aciktair.

Temyize konu Mahkeme Kkararinin; davaci sirketin, ihale
uzerinde kalan istekliye yonelik Uucuncu iddiasi bakimindan
itirazen sikayet basvurusunun ehliyet yoninden reddedilmesinde
hukuka aykirilik bulunmadigina iliskin kismina gelince:

Dosyanin incelenmesinden, Kurul tarafindan, basvuru sahibi
davacinin 1ikinci iddiasinin, kendi teklif tutarindan daha
yuksek teklif veren bir istekliye yodnelik oldugu, davacinin
kendi teklifine yodnelik iddiasinin uygun bulunarak teklifinin
degerlendirmeye alinmasi halinde ekonomik acidan en avantajli
teklif haline gelecegi ve bu durumun kendisinden yiksek teklif
sunmus olan isteklilerin teklifinin uygunluguna yodnelik
iddiasindan bagimsiz olarak gerceklesecegi, dolayisiyla
teklifi degerlendirme disi birakilan davacinin séz konusu
iddiasi sonucunda yeni bir hak ve menfaat elde etme imkaninin
bulunmadig1i gerekcesiyle basvurunun ehliyet ydninden reddine
karar verildigi anlasilmaktadair.

Ihale dokimanini satin alip,ihaleye teklif veren davaci
sirketin, gerek4734 sayili Kanun’un aktarilan hikumleri
uyarinca istekli statisini kazandigi acik oldugundan, dava
konusu ihalenin Uzerinde kalma ihtimali olup olmadigina
bakilmaksizin ihale slrecindeki islemlere yonelik olarak
sikayet ve itirazen sikayet basvurusunda bulunabilecegi kabul
edilerek davaci sirketin itirazen sikayet basvurusunda yer
verilen ikinci iddiasinin esasinin incelenmesi gerekirken, bu
husus gozetilmeksizin basvurunun ehliyet yodninden reddine
iliskin dava konusu Kurul kararinda hukuka uygunluk, davanin



reddi yolundaki Mahkeme kararinin bu kisminda ise hukuki
isabet bulunmamaktadir.” gerekcesiyle “dava konusu islemin
kismen iptaline” karar verilmistir.

Anayasa’nin 138’inci maddesinin doérduncu fikrasinda, yasama ve
yuritme organlari ile idarenin mahkeme kararlarina uymak
zorunda oldugu, bu organlar ve idarenin mahkeme kararlarini
hicbir suretle degistiremeyecegi ve bunlarin yerine
getirilmesini geciktiremeyecegi hukme baglanmistair.

Ayrica, 2577 sayili Idari Yargilama Usuld Kanunu’nun 28’inci
maddesinin birinci fikrasinda, mahkemelerin esasa ve
yurutmenin durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gore
idarenin gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde
bulunmaya mecbur oldugu, bu sirenin hicbir sekilde kararin
idareye tebliginden baslayarak otuz glinli gecemeyecegi hikim
altina alinmistar.

Anilan kararin icaplarina goére Kamu Ihale Kurulunca islem
tesis edilmesi gerekmektedir.

Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’un 65'inci maddesi
uyarinca bu kararin teblig edildigi veya teblig edilmis
sayi1ldigi tarihi izleyen 30 giin icerisinde Ankara Idare
Mahkemelerinde dava yolu acik olmak Uuzere,

1) Kamu Ihale Kurulunun 15.05.2018 tarihli ve 2018/UM.II-987
sayili kararinin, “ihalenin 718, 719 ve 720’'nci kisimlarinda
ihale Uzerinde birakilan isteklinin drdninin de Teknik
Sartname’'ye wuygun olmadigi ve 1isteklinin teklifinin
degerlendirme disi birakilmasi gerektigi” iddiasina yo6nelik
degerlendirmelerin iptaline,

2) Danistay Onuucuncu Dairesi kararinda belirtilen gerekceler
dogrultusunda, anilan “ihalenin 718, 719 ve 720'nci
kisimlarinda ihale uzerinde birakilan isteklinin urdnunun de
Teknik Sartname’ye uygun olmadigi ve isteklinin teklifinin
degerlendirme disi birakilmasi gerektigi” iddiasina yonelik
esasin incelenmesine,



Oybirligi ile karar verildi.



