Davacinin soé6zlesme geregil
ustlendigli 1si eksiksiz *

tarihinde bitirdigi
taraflaran kabulindedir.
Taraflar arasindaki sozlesme
maddesi incelendiginde,
davacinin hem SGK’'dan

1lisiksiz yazisi aldigi *
tarihli cevabindan, hem de
isin teslimi, kesin
kabuliinden 1itibaren 2 yail
gectiginden davalinin dava
konusu teminat mektubunun
iadesinin kosullarinin
olustugu anlasilmakla teminat
mektubunun davaciya 1adesine
karar verilmesi

T.C.
ISTANBUL

7. ASLIYE TICARET MAHKEMESI
GEREKCELI KARAR
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ESAS NO : 2016/570
KARAR NO : 2018/263
DAVA : Banka Teminat Mektubunun Hikidmsuzliginin Tespiti
DAVA TARIHI : 25/05/2016
KARAR TARIHI : 22/03/2018
Mahkememizde goOrulmekte olan Banka Teminat Mektubunun
Hiukumsuzligunin Tespiti davasinin yapilan ac¢ik yargilamasi
sonunda,
GEREGI DUSUNULDU:
1-Davaci vekili dava dilekcesinde Ozetle; Muvekkil sirket ile
dava disi .. Sirketi arasinda, .. Noterliginin, 20.12.2010 tarih
ve ..yevmiye sayili sdzlesmesi ile “Is Ortakligi S6zlesmesi”
imzalandigini, S6z konusu is ortakliginin, davaliya ait
binalarin genel temizlik isini yerine getirmek maksadiyla
kuruldugunu, s6zlesme kapsaminda is davaliya 17/10/2010 tarih,
seri numarali 395.000 TL bedelli teminat mektubu
verildigini, ise baslama tarihinin 01/01/2011, isin bitis
tarihinin 31/12/2012 oldugunu, mivekkilinin sdzlesme konusu
isi s6zlesmeye uygun olarak yerine getirdigini, ve sodzlesmede
kararlastirdigi gibi 31.12.2012 tarihinde teslim edildigini,
davali idare tarafindan teminat mektubunun iade edilmedigini,
teminat mektbunun siresinin sirekli uzatildigaini, mivekkili
tarafindan yapilan basvurularin sonucsuz kaldigini belirterek
oncelikle, borclu olmadiklari bir sdzlesme geregi verilen
teminat mektubunun paraya cevrilmesinin oOnlenmesi bakimindan
ihtiyati tedbir karari verilerek, muhatap bankaya yazi
yazilmasini, davanin kabuli ile .. A.S. .. Subesine alt,
17.10.2010 tarih ve .. seri numarali 395.000,00 TL bedelli
teminat mektubunun mivekkile iadesine, bunun mumkdn olmamasi
halinde, isbu teminat mektubunun hikimsiz kaldiginain
tespitine, yargilama gideri ve avukatlik Ucretinin davaliya
yukletilmesine karar verilmesini talep etmistir.
2-Davali vekili cevap dilekcesinde ozetle; Davaci ile davali
arasinda akdedilen s6ézlesme Kamu Ihale Mevzuati hikimleri
muvacehesinde akdedilen Kamu Ihale Sézlesmesi oldugunu, ..’1n
belediye sirketi oldugunu, .. Bluyuksehir Belediyesi
Baskanligi’'nin 1986 yili Bltce Kararnamesi’nin 19. maddesi ile



“Belediyenin Istanbul halkina daha etkili ve siratli bir
sekilde hizmet vermesini saglamak amacina yonelik olarak Lluzum
gorulecek sirket ve muesseselere uygun sartlarla, ayni ve
nakli sermaye karsiligi olarak hissedar olmaya, ortaklik icin
gerekli odemelerin butgcenin 1ilgili faslindan karsilamaya
Belediye Baskani yetkilidir.” seklindeki duzenlemesine
istinaden.. ve benzeri sirketlere Buyuksehir Belediye’sinin
Istanbul halkina hizmet icin hissedar olabilecegdinin karar
altina alindigini,..’1n bu karara dayanilarak Tirk Ticaret
Kanunda anonim sirketlerin kurulusu ile ilgili tum vyasal
prosediuru yerine getirerek Kkurulmus, ana soO0zlesmesi
~Noterliginin 24.12.1986 tarih ..yevmiye nosu ile onanmis,
Istanbul Ticaret Sicil Midirldgi’ne ..sicil no ile tescil ve
ilan edildigini,..’1n sermayesinin yarisindan fazlasi Istanbul
Blyluksehir Belediyesine aittir, sermaye yapisi sebebiyle 4734
say1li Kamu Ihale Kanununun 2/d maddesi uyarinca Kanun
kapsaminda oldugunu,..’1n her tir kaynaktan karsilanan mal
alimi, hizmet alimi ve yapim islerini Kamu Ihale Kanunu
kapsaminda disaridan ihale ile satin aldigini, Ihale sonucu
imzalanan sézlesmeler ise 4735 Sayili kamu Ihale S6ézlesmeleri
Kanunu’na gbére tip s6zlesme olarak hazirlanmaktadir. Ihaleye
giren istekliler de ihale dokumanindaki sartlari kabul ederek
ihaleye teklif vermektedir. Ihaleler sonucunda imzalanan
s6zlesmeler ve ekleri 4735 Sayili Kamu Ihale S6zlesmeleri
Kanunu’na gore yiritilmekte oldugunu, Idare ile vyiklenici
arasinda imzalanmis sO0zlesme hukumlerinde 4735 Sayili Kanunda
sayilan haller disinda degisiklik yapilamayacagini ve ek
sozlesme dlizenlenemeyecegini,.. ile davaci sirket arasinda,..
hizmet binalarinin 160 kisi ve bir proje sorumlusu ile 731 gun
malzeme dahil genel temizlik hizmetinin temini icin kamu ihale
mevzuati cercevesinde .. sayili sOzlesme akdedildigini,..’1n
asil isi dogal gaz dagitim ve satisi isi oldugunu,

Genel Temizlik hizmeti alimi isi..’in yardimci isi oldugunu, Is
Kanunundaki sinir ve kisitlar olmadan, sermaye yapisi yonuyle
Kamu Ihale mevzuati kapsaminda alim yaptigini, Davaci ile
davali arasinda akdedilen sdzlesme Is Kanununa gdére alt
isverenlik s6ézlesmesi oldugunu, asil isveren, alt isverenin



iscilerine karsi o isyeri ile ilgili olarak bu Kanundan, 1is
sfozlesmesinden veya alt isverenin taraf oldugu toplu 1is
sfozlesmesinden dogan yukumliliklerinden alt isveren ile
birlikte sorumlu oldugunu, 10.09.2014 tarihinde yurirluge
giren 6552 sayili Kanunun 8.maddesiyle, 4857 sayili Kanunun
112. maddesine eklenen fikra ile; 4734.sayili Kkanunun
62.maddesinin (e) bendi kapsaminda (personel c¢alistirmaya
dayali so6zlesmeler) alt isverenler tarafindan calistirilan
iscilerin kidem tazminati ic¢in dizenleme yapildigini,.. ile
davaci arasinda akdedilen sozlesme birim fiyat sdzlesme
oldugundan kidem tazminati alt isverenin sorumlulugunda
oldugunu,..”1n 4857 Sayili Kanunun 112. Maddesinde sayilan kamu
kurum ve kurulusu olmadigini, Belediye sirketlerinin 6552
sayili Kanunun 8.maddesi ile degisik 4857 sayili Kanunun
112.maddesine g6re kidem tazminatindan dogrudan sorumlu
olmadigi, kanunda bilin¢li olarak kamu kurum ve kurulus
ifadesinin yazildigi, belediye sirketleri 6zellikle sayilmamis
ve kapsam disi birakildigini, ..’1n Yargitay’in isyeri devri
kurallarina gOre getirdigi c¢oO6zum kapsaminda, davaci firma
iscilerinin kidem tazminatlarini o6demedigini, mivekkili..’1in
sirket iscilerinin kidem tazminatlarini 6dedigini, Yargitay’'in
isyeri devri kurallarina g0re getirdigi c¢6zim kapsaminda..’1n
son isverenle birlikte, kidem tazminatinin tumdnden sorumlu
olacagindan kidem tazminati icin davaci alt isveren teminat
mektubu iade edilmedigini belirterek haksiz ve mesnetsiz
acilan davanin, usul ve esas yonunden reddine, dava yargi-lama
giderleri ile UlUcreti vekaletin davaciya yukletilmesine karar
verilmesini talep etmistir.

3-Davaci vekili cevaba cevap dilekcesinde oOzetle ; Kidem
tazminati sorumlulugunun yalnizca mivekkile ait oldugunu,
cevap dilekcesinde c¢eilskiler oldugunu, Cevap dilekcesinin 4
nolu bélumine gbére davalinin kamu kurum veya kurulusu olmadigi
beyan edilip, daha sonra cevap dilekcesinin 9 nolu bolumunun
son kisminda belirtilen yonetmelik tanimindan..’in kamu kurum
veya kurulusu oldugunun ifade edilmesi, cevap dilekcesindeki
celiskileri ve savunmalarinin haksizligini ortaya koydugunu,
cevap dilekcesindeki celiskilerden bir digeri de davalinin



kidem tazminatindan sorumlu olmayacagini belirtip, daha sonra
iscilerin kidem tazminatlari icin teminati muvekkile iade
etmedigini iddia etmesi oldugunu, taraflar arasinda dizenlenen
sozlesmede belirtilen hususlar yerine getirilmis oldugundan,
muvekkil tarafindan verilen teminat mektubunun muavekkile
iadesine ya da hikumsizligine karar verilmesi gerektigini,
Mavekkil sirket ile davali kurum arasinda dizenlenen hizmet
alimi sO0zlesmesi geregince davaliya .. A.S... Subesine ait,
17.10.2010 tarih ve.. seri numarali 395.000,00 TL bedelli
teminat mektubu verildigini, So6zlesmenin “Teminata iliskin
hikimler” baslikli 11. Maddesinde; 11.4.1. Taahhudun, s6zlesme
ve ihale ddkumani hudkumlerine uygun olarak yerine getirildigi
ve yuklenicinin bu isten dolayi idareye her hangi bir borcunun
olmadigi tespit edildikten sonra, Sosyal Glvenlik Kurumundan
alinan 1ilisiksiz belgesinin idareye verilmesinin ardindan
kesin teminat ve varsa ek Kkesin teminatlarin tamamzi,
yukleniciye iade edileceginin kararlastirilacagini ve onceki
beyanlarini tekrar ederek davanin kabulunu talep etmistir.
4-Mahkememizce davaci vekilinin 26/07/2017 tarihli talebi
uUzerine teminatin paraya cevrilmemesi yonunde 02.08.2017
tarihli tedbir karari verilmistir.

5-Mahkememizce .. Bank’'a muzekkere yazilarak .. Subesi
tarafindan hazirlanan, muhatabi .., seri numarasi .., 17/12/2010
tarihli, meblagi 395.000,00 TL ve lehtari .. Sirketi olan
teminat mektubunun gecerliligi ve uzatim tarihi sorulmus olup
bankaca verilen cevabi yazida teminat mektubunun 01.06.2017
tarihine kadar uzatildigi, tazmin olmadigi bildirilmistir.
6-Taraf vekillerince dosya davaya iliskin tum delilleri
dosyaya sunulmustur.

7-.."na mizekkere yazilarak .. Vergi numarali davaci .. Ile
davali .. arasinda 20/12/2010 tarih ve 45921 yevmiye sayili
s6zlesmesi ile imzalanan Is Ortakligi Sozlesmesi’ne konu,
6.946.331,86 TL istihkak bedelli 2010/500069 ihale kayit
nimarali.. Hizmet Binalari Genel Temizlik Hizmeti alimi isi ile
ilgili davacinin borcu olup olmadigi sorulmus olup, .. Istanbul
IT MUdirlagia’nin 12.04.2017 tarihli yazisi ile 27.02.2013
tarihli ve 737.655 sayili ” Iliskisizlik ” yazisi suretinin



gonderildigi goralda.

7-Tum dosya kapsami birlikte degerlendirildiginde; Davamizin
konusu davacinin davaliya verdigi teminat mektubununun
davaciya ve iadesi hukumsiuz kalmasi kosullarinin olusup
olusmadiginin tespitinden ibarettir.

Davaci ..Sti arasinda 20.12.2010 tarihinde is ortaklig:i
sO0zlesmesi imzanlanmis ve bu ortaklik davaliya ait binalarin
genel temizlik isini dstlenmis ve davaliyla aralarindaki
sozlesme uyarinca davaci 17.10.2010 tarih ve .. seri nolu
395.000 TL bedelli teminat mektubu verilmistir.

Dosyadaki belgelerden davacinin sodzlesme konusu islemi
31.12.2012 tarihinde bitirdigi sdzlesmenin siresinin doldugu
gorulmekle beraber bu husus taraflarin kabulindedir.

Davaci taraf, sdzlesmenin suresinin doldugu, sOzlesmedeki
edimini yerine getirip isi teslim ettiginden ve SGK'’dan
ilisiksizdir yazisi aldigindan 17.12.2010 tarih, 157 numaralai..
Hizmet Alaim Sozlesmesinin 11/4 maddesi uyarinca teminat
mektubunun hukumslz kalip iadesini isterken davali idare
davacinin c¢alistirdigi iscilerden dolayi isveren olarak
kendisine miracaat edilme ihtimali bulundugundan teminatin
iade kosullarinin olusmadigini iddia etmektedir.

Davacinin sbdzlesme geregi Ustlendigi isi eksiksiz 31.12.2012
tarihinde bitirdigi taraflarin kabulindedir. Taraflar
arasindaki 157 nolu s6zlesmenin 11/4 maddesi incelendiginde,
davacinin hem SGK’'dan 27/02/2013 tarihli ve 737.655 sayili
ilisiksiz yazisi aldigi 12/04/2017 tarihli.. cevabindan, hem de
isin teslimi, kesin kabulinden itibaren 2 yil gectiginden
davalinin dava konusu teminat mektubunun iadesinin
kosullarinin olustugu anlasilmakla dava konusu .. A. S..
Subesi’ne ait 17.10.2010 tarih .. seri numarali 395.000 TL
teminat mektubunun davaciya iadesine karar verilerek asagidaki
hikum tesis edilmistir.

HUOKUM: Gerekcesi yukarida aciklandigi Uzere;

1-Davanin KABULU ile;

. A.S. ..Subesine ait, 17.10.2010 tarih ve ..seri numarali
395.000,00 TL bedelli teminat mektubunun DAVACIYA IADESINE,
2-Karar tarihinde yuriurlukte bulunan Harclar Tarifesi



geregince hesaplanan 26.982,45 TL nispi karar harcindan pesin
alinan 6.745,62 TL harcin mahsubu ile bakiye 20.236,83 TL
harcin davalidan tahsili ile hazineye gelir kaydina,

3-Karar tarihinde ylrirlikte bulunan Avukatlik Ucret Tarifesi
geregince hesap olunan 29.650 TL nispi vekalet dlcretinin
davalidan alinarak davaciya verilmesine,

4-Davaci tarafindan yapilan toplam 6.915,42 TL'nin ( 29,20 TL
BVH, 4,30 TL VH, 6.745,62 TL Pesin Harc, 136,30 TL tebligler )
yargilama giderinin davalidan alinarak davaciya verilmesine,
5-Taraflarca yatirilan ve artan gider avansinin karar
kesinlestiginde ve talep halinde iadesine,

Dair, taraf vekillerinin vyuzune karsi gerekgeli Kkararin
taraflara tebliginden itibaren 2 hafta icinde Istinaf kanun
yolu acik olmak lUzere oy birligi ile verilen karar acikca
okunup usulen anlatildi. Baskan ..

Uye ..

Uye ..

Katip ..



