s6zlesme geregl yiiklenicinin
yapacagl calismalardan dolayi
sahislara ve kamuya a1it
vapilara altyapi kurum ve
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cozmelerden dogacak zarar ve
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DAVA TARIHI: 08/07/2018

KARAR TARIHI: 28/01/2020

Mahkememizde go6rulmekte olan Tazminat (Haksiz Fiilden
Kaynaklanan) davasinin yapilan ac¢ik yargilamasi sonunda,

GEREGI DUSUNULDU:

Davaci vekili dava dilekcesinde ozetle; Miuvekkili olan
sirketin hizmet sahasi onunde, davali —--- adina
miteahhitligini yapan ———- Isimli firmanin yapmis oldudu
kaldirim calismasi sirasinda muvekkili olan sirkete ait kablo
ve glzergaha hasar verildigini, yerlesik Yargitay uygulamasina
gore, verilmis olan zarar nedeniyle, hem —hemde diger davali
——— mustereken ve miteselsilen sorumlu oldugunu, sirket
personelince hasar tespiti yapildigini, hasar kesif tutari
formu ve malzeme iscilik cetveli duzenlendigini, akabinde,
kamusal hizmet niteliginde olan iletisimin aksamamasi adina
zararin muteahhit firma tarafindan zarar giderildigini, sonucg
olarak —— TL alacagin, ——- olan hasar tarihinden itibaren
isleyecek ticari avans faizine hukmedilmesini, yargilama
giderleri ve vekalet Ucretinin davalidan tahsiline karar
verilmesini talep ve dava etmistir.

Davali vekili cevap dilekcesinde 0zetle; Huzurdaki davanin
2577 sayili IYUK 2. Md. Geregi tam yargi davasi oldugunu, bu
davalara baklaya idari yargi mahkemelerinin goérevli oldugunu,
idari eylem ve islemlerden dolayi zarar goren kisiler
tarafindan acilacak tam yargi davalarinin idari yargl yerinde
gorulup c¢ozumlenmesi gerektigini, bununla ilgili Ornek
Yargitay kararlarinin dilekce ekinde sunuldugunu, yine dilekce
ekinde sunulan s6zlesme geregi, ylUklenicinin yapacagi
calismalardan dolayi sahislara ve kamuya ait yapilara altyapi
kurum ve kuruluslarin tesisleri ve benzeri tesislerde meydana
gelen tahribat, kaza ve c6zmelerden dogacak zarar ve ziyandan

dogruya ylkleniciye ait oldugunu, ayrica—— tarih ve—
sayili yazilari ekinde i1ihale sonucu sb6zlesme imzalanan diger
davali yuklenici sirketin ——— 1ile yapilan —— tarihleri

arasinda gecerli insaat tum riskler sigorta policesi ile
sigortali oldugunu, meydana gelen zararin yapilan sigorta
kapsaminda oncelikle sigorta sirketinden, sonuc¢ alinamazsa



davali yuklenici diger sirketten tazmininin talep edilmesini,
herhangi bir sorumlulugu bulunmayan ——— ydninden davanin
reddini talep etmistir.

DELILLERIN DEGERLENDIRILMESI VE GEREKCE:

Dava; Hukuki niteligi itibariyle; davaci sirketin hizmet
sahasinda, davali —ile akdedilen sb6zlesme geregi diger davali
—— yapmis oldugu kaldirim calismasi sirasinda davaci sirketin
kablo ve glizergahina zarar verildigi iddiasiyla acilan maddi
tazminat davasidir.

Eldeki dava Mahkememiz'’'in—— E. sayili dosyasinda goriulmeye
baslanmis, Mahkememizce verilen ——— tarihli ara kararla
davali belediye yonunden dosya tefrik edilerek Mahkememizin
esasina kaydedilmistir.

Davali belediye kamu tuzel kisisi olup, islem ve eylemleri
kural olarak kamusal nitelik tasir. Davali Belediyenin
kaldirim calismasina izin verdigi diger davali (tefrik edilen
ana dosyada bulunan davali) tarafindan yapilan calisma
sirasinda davacinin zarara ugradigi iddia edilmekle, istemin
idare hukuku kurallari cercevesinde ve idari yargil yerinde
degerlendirilmesi gerekmektedir. Idare’nin hizmet kusuru
niteligindeki eylemi sonucu meydana gelen zararlardan dolayi;
Idari Yargilama Usulid Yasasi’'nin 2/1-b maddesi geregince
Idare’ye karsi, idari yargl yerinde tam yargi davasl acilmasi
gerekmektedir. Nitekim Istanbul Bélge Adliye Mahkemesi —.
Hukuk Dairesi’nin — E. ——K. Sayili ilami benzer mahiyette
olup: Davali——— bir kamu kurumu olup, yukarida aciklandigi
uzere kural olarak, islem ve eylemleri kamusal nitelik tasir.
Somut olayda, davali idare tarafindan yuklenicisi sirkete
yaptirilan yol genisletme ve dizenleme calismasl sirasinda
zarara ugranildigi iddia edilmistir. Gorevin hic¢ veya geregi
gibi yerine getirilmemesi hizmet kusuru niteligindedir.
Anlatilan olay dogrultusunda davalinin hizmet Kkusuruna
dayanilarak tazminat istenildigi anlasilmaktadir. Idarenin
hizmet kusurundan dodan zararlardan dolayi; Idari Yargilama
Usullt Kanunu’'nun 2/1-b maddesi geregince ilgili idareye karsi
idari yargi yerinde tam yargi davasi ac¢ilmasi gerekir. Yargi
yolu sorunu, HMK 114. maddesinde dava sarti olarak



dizenlendiginden ve kamu dizenine iliskin oldugundan, acikca
veya hic¢ ileri surulmese de mahkemece kendiliginden dikkate
alinmalidir. " gerekcesini icermektedir. Yine Yargitay —
Hukuk Dairesi’nin—-E. —- K. Sayili ilami: “Davaci vekili;
davali——adina diger davali sirket tarafindan yapilan yol ve
kopru calismalari esnasinda, sirketlerine ait kablolarin hasar
gordigunt ve buna iliskin hasar tespit tutanagi dizenlendigini
belirterek olusan zararin tazmini isteminde bulunmustur.
Davali ——- vekili; .. idare mahkemelerinin gorevli olacagini
belirterek davanin reddini savunmustur. Mahkemece; davali
belediyenin bir kisim alt yapi calismalarini davali
sirkete ihale ettigi, yapim calismalari sirasinda davali
sirketin, davacinin kablolarini kopararak hasarlanmasina neden
oldugu, davali belediyenin yapilacak imalat ve calismalarda
denetleme ve kontrol yetkisinin bulundugu, bu sebeple hasardan
belediyenin de sorumlu oldugu gerekcesiyle davanin kismen
kabuline karar verilmistir. Mahkemenin gdrevli olup olmadigi
hususu kamu duzeninden olup re’sen veya talep Uzerine her
zaman dikkate alinmasi gerekir. 2577 sayili Idari Yargilama
Usuld Kanunu’'nun 2. maddesinin (1) numarali fikrasinin (b)
bendi geregince, go6érevin hi¢ veya geregi gibi yerine
getirilmemesi mahiyetindeki idarenin hizmet kusurundan
kaynaklanan zararlardan dolayi idare aleyhine idari yargi
yerinde tam yargi davasi acilmasi gerekir. Mahkemece,
davali———- kamu hizmetinin vydritilmesi esnasinda verdigi
zararlarin tazmini istendiginden, bu davali yodninden yargi
yolu bakimindan gorevsizlik karari verilmesi gerekirken, isin
esasinin incelenerek yanilgili gerekgeyle davanin kismen
kabulline karar verilmesi usul ve yasaya uygun dusmemis,
kararin aciklanan nedenle bozulmasi gerekmistir.” hudkminu
haizdir. Benzer nitelikte bir c¢ok ic¢tihat bulunmakta olup, hal
boyle olunca davali Maltepe Belediyesi yonunden idari yargi
yolu caiz oldugundan dosya tefrik edilerek eldeki davada
davanin usulden reddine karar vermek gerekmis ve asagidaki
sekilde hukim kurulmustur.

HUOKUM: Yukarida aciklandigi lzere;

1-Davali ———kars1i acilan davada; idari yargi yolunun caiz



oldugu anlasildigindan HMK.'nin 114/1-b ve 115. maddeleri
uyarinca davanin usulden reddine,

2-Alinmas1i gerekli 54,40-TL harcin davacidan tahsili ile
hazineye irad kaydina,

3-Davaci tarafindan yapilan vyargilama giderlerinin kendi
uzerinde birakilmasina,

4-Davali tarafca yapilan yargilama gideri bulunmadigindan bu
hususta karar verilmesine yer olmadigina,

5-Davali kendini vekille temsil ettirdiginden Avukatlik Asgari
Ucret Tarifesindeki esaslara g6re belirlenen 3.400,00-TL
avukatlik Ucretinin davacidan alinarak davaliya verilmesine,
6-Taraflarin artan gider avansi bulunmasi ve talep etmeleri
halinde yatiran tarafa iadesine,

Dair, Gerekceli kararin taraf vekillerine tebliginden itibaren
2 haftalik sure icinde istinaf kanun yolu acik olmak UuUzere
taraf vekillerinin yuzune karsi verilen karar acikca okundu,
usulen anlatildi. 28/01/2020



