Davaya konu sozlesmenakit

karsiligi diizenlenmis
oldugundan haklilik durumuna
bakilmaksizin tek

tarafliirade beyaniyla feshi
mumkindiur. Nitekim davacida *
tarihli ihtarnamesiyle
sozlesmeyl feshetmistir.
Sozlesmenin feshi halinde
taraflar aldiklarini sebepsiz
zenginlesme hukumleri
uyarinca gerli 1steyebilir.
Davaci 1s sahibi de davasinda
davali tarafa verilen * TL
miktarindaki avans odemesinin
davalidan tahsilini
istemistir. Yargilama
sirasinda alinan bilirkisi
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raporunda davali yiiklenicinin
gerceklestirdigi 1imalatan
bedel1l * TL olarak

saptanmistir. Bu durum
karsisinda 1s bedeli olarak
verilen * TL'den
gerceklestirilen imalat

bedeli mahsup edildikten
sonra fazla o6denen * TL’nin
davalidan tahsiline karar
vermek gerekirken yerinde
olmayan gerekceyle bu istemin
tumden reddine karar
verilmesi dogru olmamis,
aciklanan nedenle kararin
bozulmasi gerekmistir

T.C.
Yargitay
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15. Hukuk Dairesi

Esas No:2015/1876
Karar No:2015/6237
K. Tarihi:8.12.2015

Yukarida tarih ve numarasi yazili hudkmin temyizen tetkiki
davaci vekili tarafindan istenmis ve temyiz dilekcgesinin
siresi icinde verildigi anlasilmis olmakla dosyadaki kagitlar
okundu geregi konusulup dusinudlda:

- KARAR-

Dava, eser so6zlesmesinin feshi nedeniyle verilen avansin
iadesi ve ceza-i sartin tahsili istemine iliskin olup,
mahkemenin; davanin reddine dair karari davaci vekili
tarafindan temyiz edilmistir.

1- Dosyadaki yazilara, kararin dayandigi delillerle yasaya
uygun gerektirici nedenlere ve 0Ozellikle feshin hakli ya da
haksiz oldugunun taraflarca feshe dayali olarak acilacak
davada ayrica tartisilacak bulunmasina gore davaci vekilinin
asagidaki bendin kapsami disinda kalan sair temyiz
itirazlarinin reddine,

2- Davaci vekilinin diger temyiz itirazlarina gelince;
Taraflar arasinda Akkdy Ilcesi Dagcali mevkiinde bulunan 180
ada 1 parsel numarali tasinmaza kaba insaat isinin yapimi
konusunda 07.04.2011 tarihli sdzlesme imzalanmistir. SoOzu
edilen bu sdzlesmeniteligi itibariyla yapildigi tarihte
yururlukte bulunan ve zaman bakimindan uygulanmasli gereken
milga 818 sayili Borc¢lar Kanunu’'nun 355 ve devami maddelerinde
duzenlenen bir eser sozlesmesidir. Davaci bu sOzlesmenin 1is
sahibi, davali 1ise yuklenicisi konumundadir. Davaya
konu sO6zlesme nakit karsiligi dizenlenmis oldugundan haklilik
durumuna bakilmaksizin tek tarafli irade beyaniyla feshi
mumkdandur. Nitekim davacida 12.08.2011 tarihli
ihtarnamesiyle sozlesmeyi feshetmistir. So6zlesmenin feshi
halinde taraflar aldiklarini sebepsiz zenginlesme hukumleri
uyarinca geri isteyebilir. Davaci 1is sahibi de davasinda



davali tarafa verilen 25.000,00 TL miktarindaki avans
odemesinin davalidan tahsilini istemistir. Yargilama sirasinda
alinan bilirkisi raporunda davali yuklenicinin
gerceklestirdigi imalatin bedeli 1.150,00 TL olarak
saptanmistir. Bu durum karsisinda is bedeli olarak verilen
25.000,00 TL'den gerceklestirilen imalat bedeli mahsup
edildikten sonra fazla o0denen 23.850,00 TL’nin davalidan
tahsiline karar vermek gerekirken yerinde olmayan gerekceyle
bu istemin tidmden reddine karar verilmesi dogru olmamis,
aciklanan nedenle kararin bozulmasi gerekmistir.

SONUC: Yukarida 1. bentte aciklanan nedenlerle davaci
vekilinin sair temyiz itirazlarinin reddine, 2. bent uyarinca
diger temyiz itirazlarinin kabuliyle kararin BOZULMASINA,
0dedigi temyiz pesin harcinin istek halinde temyiz eden
davaciya geri verilmesine, karara karsi teblig tarihinden
itibaren 15 glin 1icinde karar dlizeltme 1isteminde
bulunulabilecegine 08.12.2015 gununde oybirligiyle karar
verildi.



