sozlesmenin feshinin
gecersizliginin tespiti, buna
bagli olarak odenmeyen 1hale
bedelinin oO0denmesi 1le kati
teminatin 1adesi

Sayistay, Anayasanin 160. Maddesi geregi kendisine verilen
gorevi 832 sayili Sayistay Kanunu hukimleri dogrultusunda
yerine getirmektedir. Anilan Kanunun29. Maddesi “..Sayistay
denetimine giren daire ve kurumlarin islemleriyle ilgili
kayitlari, esya ve mallari, 1isleri ve hizmetleri
gorevlendirecegi mensuplari veya bilirkisiler tarafindan
yerinde ve islem ve olayin her safhasinda incelemeye
yetkilidir. Bilirkisinin hukuki durumu, yetkisi ve sorumlulugu
genel hukimlere tabidir.Bu maddeninuygulanmasinda izlenecek
usul ve esaslar yonetmeliginde belirtilir...” HUkmU geregi bu
maddenin uygulanmasinda izlenecek usul ve esaslar 03.06.1976
tarih ve 15605 sayili Resmi Gazetede yayimlanan
SayistayDenetci ve Raportorlerinin Denetim ve Calisma Usulleri
Hakkinda Yonetmelik'’te duzenlenmistir

KARTAL ASLIYE 1. HUKUK MAHKEMESI HAKIMLIGINE
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Davaci Alp Insaat Madencilik Peyzaj Otomotiv Turizm
Sanayi ve Ticaret Limited Sirketi tarafindan davali Sancaktepe
Belediye Baskanligi aleyhine actigi FESHIN GECERSIZLIGININ
TESPITI- TEMINATIN IADESI VE ALACAGIN TAZMINI DAVASINDA rapor
vermemiz istendiginden incelemeye gecildi.

Bu raporda davaci taraf (Alp Insaat), davali taraf ise
(Belediye) olarak gececektir.

Dava sdzlesmenin feshinin gecersizliginin tespiti, buna bagli
olarak O0denmeyen ihale bedelinin ddenmesi ile kati teminatain
iadesine iliskindir.

Davaci taraf dava dilekcesinde, Fatih Mahallesi Sosyal Tesis
ve Cevre Diizenlemesi Yapim Isinin 29.7.2009 tarihli sdzlesme
ile davaci firma tarafindan Ustlenildigini, sdzlesme geregi
isin 10.3.2009 tarihinde sona erecegini, yapimi istenen insaat
ve peyzaj alanlarini olusturan toprak yapisi genel sartnamede
yumusak puskillu toprak dendigi halde gercekte zeminin kayalik
¢iktigini, gecikmenin bundan kaynaklandigini, belediyenin bunu
kabul ettigini ve durumu davaci firmaya bildirdigini, davala
belediyenin 18.3.2009 tarihli ihtarname godndererek o
ihtarnamede belirtilen eksiklerin 20 gun ic¢inde tamamlanmasini
istedigini, bu siUre icinde eksikleri tamamladigini,, delil
tespiti yaptirdigini, % 95’'inin tamamlandiginin anlasildiginai,
belediyenin 20 gunlik slireyi beklemeden sozlesmeyi 27.3.2009
tarihinde feshettigini ve teminati gelir kaydettigini,
tamamlanan isi teslim almasi ve hak edisleri odemesi konusunda
belediyeye ihtarname gonderdigini, belediyenin imalati teslim
almadigi gibi hak edislerini de 6demedigini belirterek; feshin
gecersizliginin tespitine, hak edis bedelinin 6denmesine ve
teminatin iadesine karar verilmesini istemistir.



Davali taraf cevap dilekcesinde; 2.7.2008 tarihinde ihale
yapildigini, 29.7.2008 tarihinde sdzlesme imzalandiginai,
4.8.2008 tarihinde yer teslimi yapildigini, isin teslim
tarihinin 10.3.2009 oldugunu, davaci yuklenicinin teslim
suresi olan 160 takvim gunu icerisinde so6zlesme konusu isi
tamamlamadigini, 18.3.2009 tarihinde bir ihtarname goéndererek
belirtilen eksiklerin 20 gun 1icinde tamamlanmasinin
istenmesine ragmen teslime hazir hale getirilmedigin, bunun
uzerine 27.3.2009 tarihinde so6zlesmeyi feshettiklerini,
ihalenin feshi yikleniciye bildirilmesine ragmen buna itiraz
edilmedigini, tamamlanma oraninin iddia edildigi gibi % 95
olmayip % 49 oldugunu belirterek, davamin reddini savunmustur.

Davall Belediye tarafindan davaci ALP Insaata génderilen
18.3.2009-5656 tarih ve sayili ihtarnamede; (sosyal tesis
binasinin teras Ustu kaplamasinin yapilmadigi, acik oturma
alaninin granit seramik kaplamasinin yapilmadigi, bina dis
cephe kaplama imalatinin yapilmadigi, terasa c¢ikan merdiven
imalatinin yapilmadigi, cevre tas ve duvar ile klpeste ve derz
imalatlarinin vyapilmadigi, Kkuptas doéseme imalatinin
tamamlanmadigi, gergole imalatina baslanmadigi, kameriye
imalatinin tamamlanmadigi, peyzaj imalatinin yapilmadigi,
¢ocuk oyun grubu ve banklarin yapilmadigi) belirtilerek bu
isler icin 20 gqginluk sire verildigi, bu sire icinde
tamamlanarak gecici kabule hazir durumuna getirilmedigi
takdirde 4735 sayili Yasanin 20. Ve Sozlesmenin 26. Maddesinin
uygulanacagi uyarisi bulunmaktadir.

Davali Belediye tarafindan davaci ALP Insaat’a 27.3.2009
duzenleme tarihli olarak godnderilen yazida; so6zlesmenin
feshedilerek kesin teminatin gelir kaydedildigi
bildirilmistir.



Samandira Belediyesi Fen Isleri Midiri tarafindan Baskanlik
Makamina gonderilen 27.3.2009 tarihli i¢ yazismada; 1isin bitim
tarihinin 10.3.2009 oldugu, 18.3.2009 tarihli ihtarname ile
eksiklerin giderilmesinin istendigini buna ragmen gecici
kabule hazir hale getirilmediginin 27.3.2009 tarihinde yapi
denetim goérevlileri tarafindan yapilan denetimde anlasildigi
belirtilerek, so6zlesmenin feshedilmesi gerektigi gorilsdu
baskanliga sunulmustur.

Davali belediye sozlesmeyi feshettikten sonra, yuklenici ALP
INSAAT'in bir yil sireyle kamu ihalelerine katilmaktan men
edilmesi slUreci baslatmis, surecin sonunda men karari alinmis,
bu kararin iptali icin acilan dava sonunda Ankara 2. Idare
Mahkemesi 15.4.2010 tarih ve 2009/1450-600 sayili karariyla
men karari iptal edilmistir.

Davaci tarafin belediyeye gonderdigi 13.5.2009-15974 tarih ve
sayili ihtarnamede; Fatih Mahallesi Sosyal Tesis ve Cevre
Diizenlemesi Yapim Isine iliskin olarak taraflar arasinda
(ihalenin ardindan) sézlesme dizenlendigini, belediyenin eksik
isler nedeniyle 20 gunlik sire verdigini, bu ihtarda (sosyal
tesis binasinin teras ustd kaplamasinin yapilmadigi, acik
oturma alaninin granit seramik kaplamasinin yapilmadigi, bina
dis cephe kaplama imalatinin yapilmadigi, terasa c¢ikan
merdiven imalatinin yapilmadigi, cevre tas ve duvar ile
kiipeste ve derz imalatlarinin yapilmadigi, kiptas doseme
imalatinin tamamlanmadigi, gergole imalatina baslanmadigi,
kameriye imalatinin tamamlanmadigi, peyzaj imalatinin
yapilmadigi, cocuk oyun grubu ve banklarin yapilmadigi)
belirtilerek bu isler icin 20 gunlik sire verildigini, davaci
sirketin verilen slire icinde belirtilen eksikleri
tamamladigini, belediyenin kendilerine tanidigi 20 gunluk



sireyi beklemeden sozlesmeyi 27.3.2009 tarihinde feshettigini,
halbuki taninan 20 gunlik surede projede belirtilen isleri
tamamladigini, yalnizca binaya baglanan dis yol asfalt isi
teknik olarak projede belirtilen sekli ile yapildiginda bir
sire sonra c¢Okeceginden ve bundan kamu zarari dogacagindan
davaci sirketin ihtari ile Belediye ile mutabakata varilarak
istinat duvarai yapildiktan sonra yapilmas1i
kararlastirildigindan atiye birakildigini, fesih iradesinin
davaci sirkete 9.4.2009 tarihinde teblig edilmesine ragmen
arazide isin teslimi yapilmadigi ve is teslim alinmadigi icin
yapilan imalatlarda c¢im ve agac¢ dikimi oldugundan yiklenici
firma olarak halen sulama, guvenlik ve bakim islerini yapmak
zorunda kaldigini, isin teslim alinmamasi ve davaci firmanin
isyerinden cikmasi istendiginden ekim ve dikim yapilan canli
bitki ve agaclarin bakim isi ve dogacak zararlardan
sorumlulugun aidiyeti sorunu ortaya c¢ikacagini, bu nedenle
isin teslim alinmamasi ve hak edis bedellerinin o0denmemesinin
zarara neden oldugunu beyan ederek, 5 giin icinde isin teslim
alinmasi ve hak edis bedellerinin o6denmesi hususu ihtar
edilmistir. Teblig serhi bulunmadigindan, bu ihtarname davali
Belediyeye teblig olup olmadigi, teblig olmus ise ne zaman
teblig oldugu anlasilamamistair.

Samandira belediyesi tarafindan davaci ALP Insaata
gonderilen 25.8.2008 tarihli yazida; zeminin kayalik olmasi
dolayisiyla ve kayalik zeminde bitkilendirme icin gerekli
nebati toprak ortiisii derinliginin bulunmayisi sebebiyle proje
kotunun + 60 cm yiikseltilmesiyle 1ilgili baskanlik olur
yazisiyla karar verildigi belirtilmistir.

SOZLESMENIN ICERIGI:

Taraflar arasinda 29.7.2009 tarihli (Fatih Mahallesi Sosyal



Tesis ve Cevre Diizenlemesi Yapim Isine Ait Sézlesme)
imzalanmistir. So6zlesmenin niteligi, kapsami ve Onemli
hikumleri:

1. Referans Hiikiimler: S6zlesmenin uygulanmasinda Ihale Kanunu,
Kamu Ihale Sézlesmeleri Kanunu, Yapim Isleri Genel Sartname
hikumleri dikkate alinacaktir.

2. Sozlesmenin niteligi: Anahtar teslimi gotiiri bedel.

3. Ucret: 2.050.000,00 TL

4. Sozlesmenin konusu: Ihale dokiimaninda yer alan uygulama
projeleri ve bunlara iliskin mahal listelerine dayali isin
yapimi.

5.Giderler: KDV haric¢ tiim giderler iicretin icindedir.

6. Ise baslama ve bitirme tarihi: Soézlesmenin imzalandiginin
idare tarafindan yiikleniciye tebligi tarihinden baslayarak bes
giin icinde Yapim Isleri Genel Sartnamesine gére yer teslimi
yapilarak ise baslanilair. Yiiklenici taahhiidiiniin tiimiinii, isyeri
teslim tarihinden baslayarak 160 giin icinde tamamlayarak
gecici kabule hazir duruma getirmek zorundadir. Bu isyerinde
havanin fen noktasindan c¢alismaya uygun olmadigi gunler 01
Ocak — 01 Ocak tarihleri arasidir. Ancak isin bitiminde bu
devre dikkate alinmaz ve idare yiikleniciden teknik sartlari
yerine getirerek isi tamamlamasi icin bu devre icinde
calismasini isteyebilir. Belirlenen siireler takvim giinii



esasina goredir. Bu siiresinin hesaplanmasinda, havanin fen
noktasindan calismaya uygun olmayan devresi ile resmi tatil
giinleri dikkate alaindigindan, bu nedenlere istinaden ayrica
siire uzatimi verilmez.

7. Gecikme Cezasi: Idarece verilen siire uzatimi haric, isi
zamaninin bitirilmedigi takdirde her takvim giinii icin
yiilklenicinin hak edisinden sodzlesme bedelinin %0.05 (onbinde
bes) oraninda gecikme cezasi alinir.

8. Kesin teminat ve geri verilmesi: Yiiklenici 123.000,00 TL
kesin teminat vermis olup, taahhiidiin, s6zlesme ve ihale
dokiimani hiikiimlerine uygun olarak yerine getirilmesinden ve
varsa ise ait eksik ve kusurlarin giderilerek gec¢ici kabul
tutanaginin onaylanmasindan ve yiiklenicinin bu isten dolayi
idareye herhangi bir borcunun olmadigi tespit edildikten
sonra, alinmis olan kesin teminat ve varsa ek kesin
teminatlarin yarisi, sosyal giivenlik kurumundan ilisiksiz
belgesi getirilmesi ve kesin kabul tutanaginin onaylanmasindan
sonra kalani yiikleniciye iade edilir.

Yuklenicinin bu is nedeniyle idareye ve SGK’'na olan borc¢lari
ile Ucret ve ucret sayilan odemelerden yapilan vergi
kesintilerinin kesin kabul tarihine kadar ddenmemesi halinde,
protesto cekmeye ve hikim almaya gerek kalmaksizin kesin
teminatlar paraya cevrilerek borclarina karsilik mahsup
edilir, varsa kalani yukleniciye geri verilir.

9. Hakedislerin 6denmesi: Ise basladiktan sonra ayda 1 hakedis
diizenlenerek odemeye baglanir. Hakedis raporlari, ihale
dokiimaninda ongoriilen 1ilerleme yiizdeleri iizerinden, bu
sozlesmenin eki olan Yapim Isleri Genel Sartnamesinde
diizenlenen esaslar c¢ercevesinde, yasal kesintiler de



yapilarak, 30 giinde bir diizenlenir ve idarece onaylandiktan
sonra otuz giin icerisinde tahakkuka baglanarak onbes giin
icerisinde odenir.

10. Is programi: Yiiklenici, sézlesmenin imzalandiginin idare
tarafindan kendisine teblig tarihinden itibaren onbes giin
icinde, idarece verilecek orneklere uygun, is kalemlerini ve
is gruplaraini, aylik imalati ve is miktarlarini, yillik o6denek
dilimlerini ve bunlarin aylara dagilimini gdosterir ayraintila
is programini hazirlayarak onaylanmak ilizere idareye teslim
edecektir.

11. Siire uzatimi: So6zlesmede ongoriilmeyen durumlar nedeniyle
sozlesme bedelinin % 10’na kadar oran dahilinde bir is
artisinin zorunlu oldugu hallerde ilave isin gerektirdigi ek
siire yiikleniciye verilir.

Dogal afetler, kanuni grev, genel salgin hastalik, kismi
ve genel seferberlik ilani, gerektiginde Kamu Ihale Kurumu
tarafindan belirlenecek diger haller micbir sebep olup, bu
hallerin slre uzatilmasinda mucbir sebep sayilabilmesi icgin,
bu hallerin, yukleniciden kaynaklanan bir kusurdan ileri
gelmemis olmasi, taahhudin yerine getirilmesini engelleyecek
nitelikte olmasi, yuklenicinin bu engeli ortadan kaldirmaya
gucunin yetmemesi gerekir. Yiklenicinin micbir sebebin meydana
geldigi tarihi izleyen yirmi gln ic¢inde idareye yazili olarak
bildirimde bulunmasi ve bu durumun yetkili merciler tarafindan
belgelendirilmesi zorunludur.

Idarenin, bu sdzlesmede ve Yapim Isleri genel Sartnamesinde
sozlesmenin ifasina iliskin yukumldluklerini ongorilen surede
yerine getirmemesi (yer teslimi, projelerin onaylanmasi,
0denek yetersizligi gibi) ve bu nedenle sorumlulugu



yukleniciye ait olmayan gecikmelerin meydana gelmesi, bu
durumun taahhudun yerine getirilmesine engel nitelikte olmaszi,
yuklenicinin bu engeli ortadan kaldirmaya gucunin yetmemesi
hallerinde, durum idarece 1incelenerek 1isi engelleyici
nedenlere ve yapilacak isin niteligine gOre isin bir kismina
veya tamamina ait slre uzatilair; ancak bu durumda yuklenicinin
yirmi gun ig¢inde idareye yazili olarak bildirimde bulunmasi
kosulu aranmaz.

12. Taahhiidiin yerine getirilmemesi: Yiiklenicinin taahhiidiinii
ihale dokiimani ve so6zlesme hiikiimlerine uygun olarak yerine
getirmemesi ( yer teslimine yanasmamasi, isin biitiiniiniin tek
alt yiikleniciye yaptirilmasi veya onaya tabi islerde izinsiz
alt yiklenici c¢alaistirilmasi, sozlesmenin izinsiz devri,
1zinsiz temlik, siiresi biten teminat mektubunun siiresinin
uzatilmamasi, is programinin ciddi boyutta aksatilmasi gibi
sozlesmeye aykiri davranislar) veya isi siiresinde bitirmemesi
durumlarinda, ihale dokiimaninda belirlenen oranda gecikme
cezas1i uygulanmak ilizere, idarenin en az yirmi giin siireli ve
nedenleri acikca belirtilen ihtarina ragmen ayni durumun devam
etmesi durumunda, ayrica protesto cekmeye gerek kalmaksizin
kesin teminat ve varsa ek kesin teminatlar gelir kaydedilir ve
so6zlesme feshedilerek hesabi genel hiikiimlere gore tasfiye
edilir.

S6zlesmenin idarece veya yuklenici tarafindan feshedilmesine
iliskin sartlar ve s6zlesmeye iliskin diger hususlarda 4735
say1li Kamu Ihale Sézlesmeleri kanunu ile Yapim Isleri genel
Sartnamesi hiukumleri uygulanir.

13. Ilave Isler: Yapim sézlesmesinde 6ngérilmeyen durumlar
nedeniyle bir is artisinin zorunlu olmasi halinde, Yapim
Isleri genel Sartnamesinin 22 ve 48. Madde hikimleri
uygulanir.



14. Gecici kabul noksanliklari: Gecici kabul noksanlari icgin
sozlesme bedelinin % 3’'uUne karsilik gelen Kkisim tutulur,
gecici kabul noksani bulunmayan islerde gecici kabul onay
tarihinden sonra, gecici kabul noksani bulunan islerde ise bu
eksikliklerin tamamlanmasinin ardindan, gecici kabul onay
tarihinden sonra yukleniciye odenir.

Olaylarin Kronolojisi

* Thale Tarihi: 2.7.2008

* So0zlesme Tarihi: 29.7.2008

* Yer Teslimi Tarihi: 4.8.2008

* Ise baslama uyarisi: 18.8.2008

* Isin Sliresi: 160 Takvim gini

* Sozlesme md. 24 uyarisi: 1.12.2008

* Eksiklik, Aykirilik ve bozukluklarin giderilmesi uyarisi:
5.3.2009

* Is Programina Gore Isin Bitim Tarihi: 10.3.2009

* Isin gecici kabule hazir olmadiginin tespiti ve
bildirilmesi: 18.3.2009

* YUkleniciye eksiklerin giderilmesi ig¢in 20 gunluk silre
taninmasi: 18.3.2009

* Sozlesmenin feshedildiginin bildirildigi tarih: 27.3.2009

* Feshedilmesi gereken tarih (18.3.2009 + 20 gun = 8.4.2009



* Tamamlanma oranini % 95, tamamlama slresini 7 gun olarak
belirleyen degisik is raporu: 26.5.2009

* Duzenlenmesi gereken hak edis sayisi: 6
* Duzenlenen hak edis sayisi: 2

* Sozlesme bedeli: 2.050.000,00 TL + KDV
* Odenen bedel: 1.345.000,00 TL

* Odenmeyen bedel: Hesaplanacak

* Yatirilan kesin teminat miktari: 123.000,00 TL

Kesif Yerinde Saptanan Bulgular ve Teknik Inceleme

Dava konusu yer , Sancaktepe ilcesi, Samandira-Ortadag
mevkiinde ve Kartal-Samandira TEM Baglanti yolu ile Kartal-
Ugur Mumcu-Samandira istikametine dogru ana Yakacik caddesi
arasinda yer alan Fatih Mahallesinin yuksek noktasinda ve
yaklasik 10.000 m2 acik alanda yapilan Sosyal Dinlenme
Tesisleri ve Cevre Duzenlemesi imalatlarindan ibarettir.

Dava Konusu Imalatlarin Halihazir Durumu :

Bir adet sosyal tesis mevcuttur. Tesisin cevresinde Acik
Oturma alanlari yapilmis, bu alanlar granit seramik ile
kaplanmistir. Pergola ve Kameriye 1imalatlari , Peyzaj
dizenlemesi , Cocuk oyun grubu ve banklari, Kiptas dosemeler
ve havuz mevcuttur.



Sosyal Tesis : Binanin dis cephesi mineral siva kaplanmistir.
Dis cephe mineral sivalarinda kismen dokulmeler mevcuttur.

Sosyal tesis binasinin ustu granit plaktas ile kaplanmistair.

Binanin tavani asma tavan olup , kismen asma tavan
malzemelerinde kirilma ve cokmeler mevcuttur.

Sosyal tesis Onunde ve yaninda yer alan sutunlardan
bazilarinin kaplamalarinda dokiulmeler mevcuttur.

Sosyal tesisin ic¢ duvarlarinda dip kisimlarinda boyalarin
kabardigi yer yer dokuldugi belirlenmistir.

Terasa c¢ikan merdivenler ile tas duvarda yer yer c¢okmeler
mevcuttur.

Sosyal tesis tavaninda su sizintilarinin oldugu
belirlenmistir. Tavan izolasyonun go0zden gecirilmesi
gerekmektedir.

Merdiven sahanlik kisimlarinin kaucuk imalatlarinin eksik
oldugu,

Havuz aydinlatma armaturlerinin montajlari esnasinda bir kisim
havuz seramikleri kirilmis oldugu ,



Tesis tas duvarlari disinda kalan yol ve tretuvar imalatinin
yapilmadigi ve henlz zeminin ham toprak oldugu belirlenmistir.

Dava konusu Fatih Mahallesi Sosyal Tesisi ve Cevre
Dizenlemesinin halihazir durumu yukarida belirtilmis olup ,

Tespit raporunda isin tamamlanma orani % 95 olarak belirtilmis
, tespit raporundan sonra herhangi bir imalat yapilmadigi
, mevcut imalatlarda ise yukarida belirtildigi Uzere kusurlar
olustugu bu Kkusurlarin tim imalat oranlari dikkate
alindiginda % 2mertebesinde oldugu belirlenmis olmakla eksik
ve kusurlu imalatlarin mahiyeti itibariyle isin % 93 oraninda
tamamlandigi kanaatine varilmistir.

S6zlesme Dis1i Yapilan Imalatlar :

Dosyada yer alan Samandira Ilk Kademe Belediye Baskanligi Fen
Isleri MUdirlugid’nin 25.09.2008 tarih ve 1015 sayili Kot
Yukseltilmesi hakkindaki yazisina gore “ Fatih Mahallesi
Sosyal Tesis ve Cevre Diizenleme Yapim Isi “ nde zemin kayalik
olmasi dolayisi ile kazi imalatinin zorlasmasi ve kayalik
zeminde bitkilendirme icin gerekli nebati toprak ortasu
derinliginin bulunmayisi sebebiyle proje kotunun + 60,00 cm
yukseltilmesi 1ilgili sayili baskanlik Olur yazisiyla
karar verildigi belirtilmektedir.

Yukaridaki yazidan anlasilacagi lUzeri proje kotunun + 60.00 cm
yukseltilmesi sO0zlesmede yer almayan hususlardandir. Davaci
sozlesme disi olarak Yesil Alan olan kisimlari + 60.00 cm
yukseltmistir.



Sozlesme disi yapilan arazi kotunun yukseltilmesi isi 20 1is
glinu icerisinde tamamlanabilecegi tespit edilmistir.

Degerlendirme ve Sonuc:

1. Isin teslim tarihinin 10.3.2009 oldudu, eksiklerin
tamamlanmasi 1ic¢in davali belediyenin yluklenici firmaya
18.3.2009 tarihli ihtarnameyle 20 gunlik sire verdigi,bu
surenin dolmasini beklemeden belediye tarafindan sdzlesmenin
27.3.2009 tarihinde feshedildigi taraflar arasinda ihtilafli
degildir.18.3.2009 tarihinde 20 gunlik sire verildigine gére,
eksikleri tamamlama suresi bu tarihin Uzerine 20 gun eklenerek
bulunan 7.4.2009 tarihinde dolmaktadir. Bilirkisi kurulumuz,
davali belediyenin 25.9.2008 tarihli onay yazisi ile kabul
edildigi uUzere yukleniciye yluklenemeyen bir durum dolayisiyla,
yani Fatih Mahallesi Sosyal Tesis ve Cevre Diizenleme Yapim Isi
“ nde zemin kayalik olmasi dolayisi ile kazi imalatinin
zorlasmasi ve kayalik zeminde bitkilendirme ic¢in gerekli
nebati toprak ortisi derinliginin bulunmayisi sebebiyle proje
kotunun + 60,00 cm yukseltilmesinin 20 gunluk bir gecikmeye
neden olabilece@ini kabul etmistir. Bu slrenin de eklenmesi
durumunda, isin tamamlanma slresi 27.4.2009 olmaktadir. Oysa
davalli Belediye tamamlama suresi dolmadan sozlesmeyi
feshettiginden, feshin gecersiz olacagi gorisindeyiz.

2.Isin teslim tarihine c¢ok yakin bir zamanda yapilan delil
tespit raporunda isin tamamlanma orani % 95 olarak tespit
edilmistir. Kurulumuz bu orani % 93 olarak tespit etmistir. Bu
oran, sozlesmenin erken fesih yapilmamasi halinde, taninan
sure ic¢inde, eksiklerin giderilmesini mumkdn kilacak bir
rakamdir. Zira delil tespit raporunun eksiklerin 7 gun icinde
tamamlanabilecegi belirtilmektedir.



3.Bu oranla soOzlesmenin geriye etkili olarak feshedilmesi
25.1.1984 gin ve 3/1 sayili Ictihadi Birlestirme kararina
aykirilik olusturur. Baska bir anlatimla bu durumda so6zlesme
ileriye etkili olarak feshedilebilir. Bu durumda yuklenici
ancak tamamlama orani kadar hak edis alabilecektir. Soyle Kki:

Sozlesme bedeli = 2.050.000,00 x % 18 KDV = 2.419.000,00 TL

Tamamlama oranina gore hak edilen uUcret: 2.419.000,00 x % 93 =
2.249.670,00 TL.

Odenen Ucret: 1.345.000,00 TL

Odenmesi gereken iicret (davacinin alacagi): 2.249.670,00 —
1.345.000,00 TL = 904.670,00 TL

4. Kati teminatin iadesi konusuna gelince: Kati teminat
miktari 123.000,00 Liradir. Ancak fesih halinde kati teminat
irat kaydedilebilir. Fesih gecersiz olursa teminat irat
kaydedilemez. Teminatin iade edilmesi veya irat kaydedilmesi
hususunu mahkemenin takdirine birakiyoruz. Kurulumuz,
aciklanan hukuksal gerceklere karsin, % 7 oraninda bile olsa
tamamlama tarihinde insaat eksiksiz bir bicimde is sahibine
teslim edilmediginden ve bu nedenle s6zlesmenin ileriye etkili
feshi s6z konusu olacagindan kati teminatain irat
kaydedilmesinde bir yanlaislik bulunmadigi goriisiindedir.



Arz ederiz. 3.12.2010

BILIRKISI KURULU

ILKER HASAN DUMAN SAHICAN
AGACIK AHMET BOYDAG

(HUKUKCU) (MUHENDIS) (KADASTRO
TEKNISYENI)



