Sozlesmenin issahibi
tarafindan haksiz feshi
halinde, yiukleniciye misbet
zarari cercevesinde kar
kaybinin odenmesi gerektigi
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2-Davali SS I Toptan Ticaret Depolama ve Kiicilk Sanayii Toplu
Isyeri Yap1i Kooperatifinin temyizine gelince;

Davacilar, dava dilekgcesi ile fazlaya iliskin hak sakli
tutularak; kar kaybi zararindan (1.000.000.000 )TL. ve 1997
yilinda insa edilen (4-B) tipi dukkanlarin 1insasindan
kaynaklanan is bedelinin gec¢ o6denmesi sonucu olustugu ileri
surulen maddi zararindan da (500.000.000) TL maddi tazminatin
odetilmesini istemistir. Mahkemece, davaci sirketin (4-B) tipi
dikkanlarla ilgili isteminin reddine; diger istemi hakkinda
ise davanin kismen kabuline ve davaci Kaya nin davasinin da
aktif dava ehliyeti yonunden reddine karar verilmistir.

4.6.1958 giin 15/6 Sayili Y.I.B. Karari ile HUMK.nun 75 ve 76
maddeleri hikimleri geregince; davada, maddi olaylari
aciklamak davanin taraflarina, hukuksal nitelendirilmesini
yapmak ve uygulanacak yasa hukumlerini belirlemek ve uygulamak
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hakime ait bir gorevdir. Somut olayda, davalinin itfaiye
binasi yapimina iliskin davaci sirket ile yaptigi ve hukuksal
niteligince ve Borclar Yasasinin 355. Maddesi, hiukminde
tanimlanan bir eser sozlesmesi olan 11.6.1996 gunlu sozlesmeyi
haksiz feshettigi iddiasiyla, davaci tarafindan kar Kkaybi
niteligindeki olumlu zararin giderilmesi istenmistir. Mahkeme
ise, kar kaybi ile ilgili higbir arastirma ve inceleme
yapmadan, davacinin yaptigini bildirdigi santiye binasz
bedelinin belirlenmesine 1iliskin 30.5.2002 gunlu bilirkisi
kurulu raporuna dayanak alarak, istem disi olan santiye binasi
bedelinin kismen oOdetilmesine hukum vermistir. Oysa,
HUMK.nun74.maddesi hukmi geregince, davada istekten fazlaya
veya dava konusu istekten baska bir seye mahkemece hukum
verilemez. Mahkemece vyapilacak 1is; vyanlar arasindaki
sOozlesmenin davali tarafindan feshinde etkili olan yanlarin
varsa kusur durumlarinin belirlenmesine yonelik delillerin
toplanmasi ve degerlendirilmesiyle ve ayrica uzman bilirkisi
kurulu olusturularak gerekirse yerinde kesif yapilmak
suretiyle bilirkisi incelemesi yaptirilmali ve akdin feshinde
davali is sahibinin tamamen kusurlu oldugu sonucunda da;
bilirkisi kurulundan Borg¢lar Yasasinin 356.maddesinin
yollamasi ile ayni Yasanin 325.maddesi hiikmii uygulanarak
“kesinti yontemine” gore davaci sirketin gerceklesmis ve kar
kaybi niteligindeki olumlu zararin belirlenmesi hakkinda
bilirkisi raporu alinmasi gerektigi diisiiniilmeli ve varilacak
sonuca gore bir hiikiim kurmaktan ibaret olmaladir.

Davaci sirketin kar kaybi istemi hakkinda hicbir arastirma ve
inceleme yapilmadan ve istem disinda karar verilmesi usul ve
yasaya aykiri oldugundan hikmin bozulmasi gerekmistir.

SONUC: Yukaraida (1.) bendde aciklanan nedenlerle fer’i mudahil
TBS T Beton ve Uriinleri San.Tic.A.s[].nin temyiz itirazlarinin
reddine; (2.) bendde belirtilen nedenlerle de temyiz
itirazlarinin kabulune ve hiukmun davali yararina BOZULMASINA,
odedikleri temyiz pesin harcinin istek halinde temyiz eden
davaya katilan davaci TBS T.A.s[J. ve davaliya geri
verilmesine, 29.9.2003 guninde oybirligiyle karar verildi



