imzalanan so6zlesme uyarinca
imal olunan tesistekl
kapasitenin * c¢ikarilmasi
konusunda sozlu anlasmanin
varligi ve bu sdzlu anlasmaya
dayanilarak da *TL'nin
davaliya avans olarak odenmis
oldugu wuyusmazlik konusu
degildir Uyusmazlik verilen
avansin davaciya 1ade olunup
olunmayacagi konusundadir
Yazili anlasma disinda ayrica
yapilan sozlu anlasma davaci
tarafca davaliya gonderilen
ihtarname 1le feshedilmis,
avansinin 1l1adesli 1stenmis
Sozlesmenin kapsamina gore
tek tarafli irade beyaninin
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karsi1 tarafa ulasmasi 1ile
feshi mumkiindiir Fesih halinde
de 1s sahibi, sebepsiz

zenginlesme hukimlerince
odenenin istirdadini
isteyebilir Davali
yiklenicinin odemekten

kacinabilmesi 1icin davaci
tarafin yararina gerceklesen
ve davaci tarafta kalan
imalatain varligini veya
haksi1z fesih durumunda menfi
zararini usul hukumlerince
kanitlamasi zorunludur.
Davali savunmasinda malzeme
alimi 1cin taahhutlerde
bulundugunu bildirmis ise de,
buna 1liskin kanitlaraini
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sunmadigindan sebepsiz
zenginlesme hukumlerince 1s
bedeline mahsuben odenen
avansli 1lade etmek zorunda
oldugu kabul edilmelidir
Mahkemenin gerekcesinde yer
alan kapora olduguna 1iliskin
anlasmanin varligi 1iddia ve
ispat edilmedigi gibi fesih
sonucu ugranilan menfi
zararain bulundugu da
kanitlanamadigi halde * TL'ye
yonelik istemin reddi de usul
ve vyasaya aykiri olmus,
kararin bu nedenle bozulmasi
gerekmistir

T.C.
Yargitay
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15. Hukuk Dairesi

Esas No:2013/6321
Karar No:2014/145
K. Tarihi:9.1.2014

Mahkemesi :Ceyhan 2. Asliye Hukuk Hakimligi
Tarihi :30.03.2012
Numarasi :2006/162-2012/155

Yukarida tarih ve numarasi yazili hukmin durusmali olarak
temyizen tetkiki davaci vekili tarafindan istenmis olmakla
durusma icin tayin edilen gunde davaci vekili Avukat .. ile
davali vekili Avukat ... geldi. Temyiz dilekg¢esinin suresi
icinde verildigi anlasildiktan ve hazir bulunan taraflar
avukatlari dinlendikten sonra eksiklik nedeniyle mahalline
iade edilen dosya ikmal edilerek gelmis olmakla dosyadaki
kagitlar okundu isin geregi konusulup disunudldi:

- KARAR-

Dava, eser sozlesmesinden kaynaklanan ayipli imalat nedeniyle
ugranilan Uretim kaybi zarari ile ayip bedelinin, sézlu
anlasma uyarinca 1is bedeline karsilik 6denen avans miktarinin
tahsiline karar verilmesi istemine iliskindir.

Davali, anlasmaya uygun bicimde tesisin kuruldugunu,
kusurlarinin bulunmadigini, ayrica yapilan s6zlu anlasma
uyarinca kapasite artirimi icin O0denen 50.000,00 TL'nin de,
makinelerin Uretimi icin malzeme taahhitlerine girisildiginden
masraf yaptiklarini belirterek davanin reddini savunmustur.
Mahkemece anlasmaya uygun bic¢imde tesisin kuruldugu, so6zlu
anlasma wuyarinca 1ise o0denen kaporanin iadesinin de
istenemeyecegi gerekcesiyle davanin reddine karar verilmis,
karar davaci vekilince temyiz edilmistir.

1-Dosyadaki yazilara, kararin dayandigi delillerle yasaya
uygun gerektirici nedenlere ve 0O0zellikle delillerin takdirinde
bir isabetsizlik bulunmamasina g6re davacinin asagidaki bendin
kapsami disinda kalan diger temyiz itirazlarinin reddi



gerekmistir.

2-Taraflar arasinda biodizel UuUretim tesisi Kkonusunda
12.04.2005 tarihinde imzalanan sdézlesme uyarinca imal olunan
tesisteki kapasitenin 120 tona c¢ikarilmasi konusunda sozlu
anlasmanin varligi ve bu s6zli anlasmaya dayanilarak da
50.000,00 TL'nin davaliya avans olarak 0denmis oldugu
uyusmazlik konusu degildir. Uyusmazlik, verilen avansin
davaciya iade olunup olunmayacagi konusundadir. Yazili anlasma
disinda ayrica yapilan sozlu anlasma davaci tarafca davaliya
gonderilen 27.04.2006 gun ve 01947 yevmiye nolu ihtarname ile
feshedilmis, avansinin 1iadesi istenmistir. Sozlesmenin
kapsamina gore tek

tarafli irade beyaninin karsi tarafa ulasmasi ile feshi
muamkindur. Fesih halinde de is sahibi, sebepsiz zenginlesme
hakimlerince oOdenenin istirdadini isteyebilir. Davali
yuklenicinin odemekten kacinabilmesi icin davaci tarafin
yararina gerceklesen ve davaci tarafta kalan imalatin
varligini veya haksiz fesih durumunda menfi zararini usul
hiakimlerince kanitlamasi zorunludur. Davali savunmasinda
malzeme alimi icin taahhlitlerde bulundugunu bildirmis ise de,
buna iliskin kanitlarini sunmadigindan sebepsiz zenginlesme
hiukimlerince is bedeline mahsuben o6denen avansi iade etmek
zorunda oldugu kabul edilmelidir. Mahkemenin gerekcesinde yer
alan kapora olduguna iliskin anlasmanin varligi iddia ve ispat
edilmedigi gibi, fesih sonucu ugranilan menfi zararin
bulundugu da kanitlanamadigi halde 50.000,00 TL'ye ydnelik
istemin reddi de usul ve yasaya aykiri olmus, kararin bu
nedenle bozulmasi gerekmistir.

SONUC: Yukarida 1. bentte aciklanan nedenlerle davacinin diger
temyiz itirazlarinin reddine, 2. bent uyarinca hukmin davaci
yararina BOZULMASINA, 990,00 TL durusma vekalet lcretinin
davalidan alinarak Yargitay'daki durusmada vekille temsil
olunan davaciya verilmesine, 0dedigi temyiz pesin harcinin
istek halinde temyiz eden davaciya geri verilmesine,
09.01.2014 guininde oybirligiyle karar verildi.



