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Kayseri Halk Sagligi Mudurlugi tarafindan yapilan 2017/301550 ihale kayit numarali “Kayseri- Sancaktepe ASM ve Mehmet Mirvet Colakbayraktar
ASM Binalarinda Bakim- Onarim Insaati Yapim Isi” ihalesine iliskin olarak Osman Yildirim itirazen sikdyet basvurusunda bulunmus ve Kurulca
alinan 20.09.2017 tarihli ve 2017/UY.II-2545 sayili karar ile “4734 sayili Kanun’un 54’iinci maddesinin onbirinci fikrasinin (c) bendi
geregince itirazen sikayet basvurusunun reddine” karar verilmistir.

Davaci Osman Yildirim tarafindan anilan Kurul kararinin iptali istemiyle acilan davada, Ankara 2. Idare Mahkemesinin 14.05.2018 tarihli ve
E: 2017/3021, K: 2018/959 sayili kararinda “.. Uyusmazlikta, davacinin anilan ihale kapsaminda 4734 sayili Kanun’un 17. maddesine aykiri
davrandigi gerekcesiyle anilan Kanun’un 58. maddesi uyarinca 1 yil siire ile bitin kamu kurum ve kuruluslarinin ihalelerine katilmaktan

yasaklanmasina iliskin kararin iptali istemiyle a¢ilan davada, Mahkememizin 14.05.2018 giinli ve E:2018/408 sayili karari ile “4 numarali
teklif sahibi olan davaci ile 6 numarali teklif sahibi olan Yildirim Avize Isik. Ins. Taah. San. ve Tic. Ltd. Sti.nin farkli miilkiyet ve
ortaklik yapisina sahip birbirinden ayri firmalar oldugu, Yildirim Avize Isik. Ins. Taah. San. ve Tic. Ltd. Sti.nin gecici teminat
mektubunun herhangi bir teminat yatirilmadan ihaleye katilan diger istekli Osman Yildirim’in ayni bankada tanimli ticari kredi limitinden
karsilandigi ve her iki isteklinin de ge¢ici teminat mektuplarini Ziraat Bankasi Kayseri/Kocasinan subesinden takip eden numaralar ile ayni
tarihte aldigi sabit olmakla birlikte davaci ile 6 numarali teklif sahibi olan sirketin temsilcisinin kardes oldugu da dikkate alindiginda
s0z konusu tespitlerin davacinin rekabeti veya ihale kararini etkileyecek davranislarda bulundugu ve kendileri veya baskalari adina
dogrudan veya dolayli olarak, asaleten ya ada vekaleten birden fazla teklif verilmek suretiyle 4734 sayili Kanun’un 1. Fikrasinin (b) ve
(d) bentlerine aykiri davrandigi hususunda somut ve yeterli verinin bulunmadigi” gerekgesiyle yiiriitmenin durdurulmasi isteminin kabuliine
karar verildigi gérilmektedir

Bu durumda, davacinin 1 yil siire ile biitiin kamu kurum ve kuruluslarinin yasaklanmasina iliskin kararin Mahkememiz tarafindan yiiritmesinin
durdurulmasina karar verilmesi iizerine, davacinin 4734 sayili Kamu Ihale Kanunu’nun 17. maddesinin 1. fikrasinin (b) ve (d) bentlerine
aykiri davrandigi gerekcesiyle teklifinin degerlendirme disi birakilmasina iliskin islemin yasal dayanaginin kalmadigi anlasildigindan,
davacinin 07.08.2017 tarih ve 44313 say1 ile kurum kayitlarina alinan itirazen sikdyet dilekg¢esi ile ihale komisyon kararinin gegersiz
sayilmasi, teklifinin gegerli olarak belirlenmesi ve diizeltici islem kararinin verilmesi talebiyle yaptigi basvurusunun reddine iliskin
20.09.2017 tarihli ve 2017/UY.II-2545 sayili dava konusu Kamu Ihale Kurulu kararinin yasal dayanaginin kalmamasi nedeniyle hukuka uygun

bulunmamaktadir.
Ote yandan, davaci tarafindan dava dilekcesinde Tiirkiye Halk Sagligi Miidiirligi tarafindan diizenlenen ve Kayseri Sancaktepe ASM ve Mehmet

Miirvet Colakbayraktar ASM Binalarinda Bakim ve Onarim isi i¢in diizenlenen 2017/301550 kayit numarali ihalenin iptalinin de talep edildigi

anlasilmakla birlikte davacinin sikdyet ve itirazen sikdyet basvurularinda ihalenin iptaline iliskin talebinin bulunmadigi ve 4734 sayili

Kamu Ihale Kanunu’nun 57. maddesi uyarinca sikayetler ile ilgili Kurum tarafindan verilen nihai kararlarin dava konusu edilebilecedi acik

oldugundan davacinin anilan talebinin is bu davada inceleme olanagi bulunmamaktadir.” gerekgesiyle dava konusu islemin iptaline karar
verilmistir.

S6z konusu Mahkeme karari iizerine Kamu Ihale Kurulunun 27.07.2018 tarihli ve 2018/MK-267 sayili karari ile “I- Kamu Ihale Kurulunun
20.09.2017 tarihli ve 2017/UY.II-2545 sayili kararinin iptaline,
2- Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekgeler dogrultusunda, 4734 sayili Kanun’un 54’inci maddesinin onbirinci fikrasinin (b) bendi
geregince diizeltici islem belirlenmesine” karar verilmistir.

Anilan Mahkeme kararinin Kurumca temyiz edilmesi ilizerine Danistay Oniigiinci Dairesi tarafindan verilen 27.09.2018 tarihli ve E: 2018/2819,
K: 2018/2631 sayili kararda “.. Dava konusu Kurul kararinda, Yildirim Avize lsik Ins. Taah. San. ve Tic. Ltd. Sti. tarafindan sunulan gecici
teminat mektubunun herhangi bir teminat yatirilmadan ihaleye katilan bir diger istekli olan davaci Osman Yildirim’in ayni bankada tanimli
ticari kredi limitinden karsilanmasi hususu tereddiide yol ag¢makla birlikte, anilan isteklilerin rekabeti veya ihale kararini etkileyecek
davranislarda bulunduklari veya kendileri veya baskalari adina dogrudan veya dolayli olarak, asaleten ya da vekaleten birden fazla teklif
verdikleri hususunda somut ve yeterli verinin bulunmadigindan bahisle, ihale komisyonunca 4734 sayili Kanun’un ‘Yasak fiil veya
davranislar” baslikli 17. maddesinin 1. fikrasinin (b) ve (d) bentlerine aykiri hareket ettikleri gerekcesiyle degerlendirme disi
birakilmalarinin uygun gérilmedigi sonucuna varilmis ise de, diizeltici islem karari verilmeyerek itirazen sikayet basvurusu reddedilmistir.
Aktarilan mevzuat hiikimleri ile dosyada yer alan bilgi ve belgeler birlikte dederlendirildiginde ise, sunulan teklif mektubunda yer alan
adresler ile vergi kimlik numaralarinin farkli olmasina karsin davaci Osman Yildirim ile Yildirim Avize lsik Ins. Taah. San. ve Tic. Ltd.
Sti.’nin bir dénem ayni adresi kullanmalari, sehven unutuldugu iddia edilse dahi davaci Osman Yildirim’in tekiIf dosyasinda Selcuk Yildirim
adina verilen 16/02/2005 tarihli vekaletnamenin yer almasi, Yildirim Avize lsik Ins. Taah. San. ve Tic. Ltd. Sti. adina diizenlenen
1733KRTM17000193 no.lu banka teminat mektubunun herhangi bir teminat yatirilmadan davaci Osman Yildirim’in bankada tanimli ticari kredi
limitinden tanimlanmasi hususlari birlikte dederlendirildiginde, 4734 sayili Kanun’un 5. maddesinde yer alan rekabet, gizlilik ve
giivenirlik ilkelerinin ihlal edildigine, isteklilerin birbirlerinin tekliflerinden bilgi sahibi olduguna ve aralarinda organik bir bag
bulunduguna iliskin kuvvetli bir karinenin mevcut oldugu gérilmektedir.

Bu itibarla, davaci Osman Yildirim ile Yildirim Avize lsik Ins. Taah. San. ve Tic. Ltd. Sti.’nin séz konusu ihaleye teklif vermelerinin
4734 Sayili Kanun’un 17. maddesinde belirtilen yasak fiil veya davranislar kapsaminda oldugu dikkate alindiginda, (Kurul tarafindan dava
konusu islemin gerekcesinde davacinin 4734 sayili Kanun’un 17. maddesine aykiri hareket etmedigi tespitinin kabuli hukuken mimkin olmamakla
birlikte) itirazen sikayet basvurusunun reddine iliskin Kurul kararinda sonucu itibariyle hukuka aykirilik, dava konusu islemin iptali
yolundaki temyize konu Mahkeme kararinda ise hukuki isabet bulunmamaktadir.” gerekcelerine yer verilerek davalinin temyiz isteminin
kabuliine, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 49’uncu maddesi uyarinca Ankara 2. Idare Mahkemesinin 14.05.2018 tarihli ve E:
2017/3021, K: 2018/959 sayili sayili kararinin bozulmasina ve davanin reddine
Oybirligi ile karar verilmistir.

Anayasa’nin 138’inci maddesinin dérdiincli fikrasinda, yasama ve ylritme organlari ile idarenin mahkeme kararlarina uymak zorunda oldugu, bu
organlar ve idarenin mahkeme kararlarini higbir suretle dedistiremeyecedi ve bunlarin yerine getirilmesini geciktiremeyecegdi hiikme
baglanmistir.

Ayrica, 2577 sayili idari Yargilama Usuli Kanunu’nun 28’inci maddesinin birinci fikrasinda, mahkemelerin esasa ve yiiriitmenin durdurulmasina
iliskin kararlarinin icaplarina goére idarenin gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur oldugu, bu sirenin higbir
sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz gini gegemeyecedi hikim altina alinmistir.

Anilan kararin icaplarina gdre Kamu Ihale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir.

Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’un 65'inci maddesi uyarinca bu kararin teblig edildigi veya teblig edilmis sayildigi tarihi izleyen
30 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemelerinde dava yolu acik olmak iizere,

1- Kamu Ihale Kurulunun 27.07.2018 tarihli ve 2018/MK-267 sayili kararinin iptaline,

2- Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekceler dogrultusunda, Kamu Ihale Kurulunun 20.09.2017 tarihli ve 2017/UY.II-2545 sayili
kararinin hukuken gegerliligini koruduguna,

Oybirligi ile karar verildi.




