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Olay Ozeti Karar ve Sonucg :

Dava, eser sO0zlesmesinden kaynaklanan asil ve birlesen davada,
bakiye is bedeli, karsi davada ise, eksik ve kusurlu is bedeli
alacaklarinin tahsili istemlerine iliskindir.

Davaci taseron asil davada, yanlar arasinda so6zlu anlasma
oldugunu ileri sudrmis ise de, davali yiklenici 23.02.2006
tarihli yazili sozlesmeyi dosyaya sunmustur.

Taraflarin imzasi bulunan 23.02.2006 tarihli sO6zlesme itiraza
ugramamistir.

Sozlesmenin konusu 6 blok 96 daire insaatinin santiyesinin
kurulmasi, kalip, demir, BS 20 hazir beton ve grobeton, tugla
duvar Ordlmesi isciligidir.

Davac1i taseron tarafindan, 1isin soO0zlesmenin eki olan
sartnamede belirtilmis birim fiyatlarla yapimi taahhut
edilmistir.

Dosyaya sunulan Sincan 1.Sulh Hukuk Mahkemesinin 2006/179 D.Is
dosyasinda yer alan bilirkisi tespit raporuna gore, davacinin
bu sdzlesme disinda Jandarma Istihkam Insaat Grup
Komutanliginin ek hizmet binasi c¢ati islerini de vyapip
bitirdigi ilk bilirkisi kurulunca dizenlenen rapor ve ek rapor
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taraflarca itiraza ugradigindan, bu kez yeniden bilirkisi
kurulu olusturulmus, bu ikinci bilirkisi kurulunun dosyaya
sundugu 07.06.2010 havale tarihli rapor, dosya icerigine,
yasal duzenlemelere uygun ve denetlenebilir gorulmekle hukme
esas alinmistair.

Davacinin yapmis oldugu cati islerindeki isin bedeli 10.800,00
TL olarak, 96 dairede yapmis oldugu islerin bedeli ise
76.050,00 TL olarak saptanmistir. Davali yuklenicinin,
davaciya yapmis oldugu odemelerin ise toplam 20.309,00 TL'dir.
Bu durumda davaci taseronun alacagi 66.541,00 TL olmaktadair.

Yuklenici olan davali, davaci taseronun 12.05.2006 tarihinde
isi terk edip baska bir firmaya devrettigini iddia etmis ise
de, sozlesmenin devrine 1iliskin maddesinde yer alan
dizenlemeye gore, bir islemde bulunmamis, buna iliskin olarak
sunulan 18.11.2006 tarihli belge tek yanli olarak dizenlenen
ve taseron imzasini icermeyen bir belge oldugundan, bu yoldaki
savunmaya itibar edilmemistir.

Davali yliklenicinin karsi davasina konu ettigi cati isinin,
fen ve sanat kurallarina uygun yapilmamasi nedeniyle talep
edebilecegi alacaginin 16.443,00 TL oldugu bilirkisilerce
saptanmistir.

Bu durumda, asil davanin 1slah dilekcesi de nazara alinarak
kabullne, davaci tarafindan davaliya keside edilen 27.10.2006
tarihli ihtarnamenin teblig tarihine eklenen atifet sliresinin
sonu olan 13.11.2006 tarihinden itibaren reeskont faizi ile
tahsiline, karsi davada taleple bagli kalinarak davanin
kabuliine, temerrit dava tarihinde gerceklestiginden, bu
tarihten itibaren reeskont faiziyle tahsiline, birlesen
davada, davanin kabulune karar verilmesi gerekmistir.
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