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01.11.2007 Dava, 19.03.1987 tarihli T.-P. ayrimi,

A.-T.-G. Otoyolu yapimi isi
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davaci yuklenici, davali ise is
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DAVA VE KARAR:

Yukarida tarih ve numarasi yazili hukmun durusmali olarak
temyizen tetkiki davaci vekili tarafindan istenmis olmakla
durusma icin tayin edilen glinde davaci vekili avukat C. ile
davali vekili avukat B., ihbar olunan Hazine Mistesarligi
vekili avukat G. geldi. Temyiz dilekcgcesinin siresi icinde
verildigi anlasildiktan ve hazir bulunan taraflar avukatlari
dinlendikten sonra vaktin darligindan o6turu isin incelenerek
karara baglanmasi baska glne birakilmisti. Bu kere, dosyadaki
kagitlar okunduktan sonra 1isin geregi Kkonusulup
disinildi: YARGITAY 15. HUKUK DAIRESI KARARI:Dava, 19.03.1987
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tarihli T.-P. ayraimi, A.-T.-G. Otoyolu vyapimi 1isi
sozlesmesinden kaynaklanmis olup davaci yuklenici, davali ise
is sahibidir. Davada yuklenici davaciya soOzlesmede o6ngorulen
miktardan fazla avans kullandirilmasi sebebiyle olustugu ileri
surulen idare zararinin hakedislerden kesilmesi uUzerine bu
meblagin istirdadi ile ayrica davaci taraftan mikerrer kesilen
1.220.625 Dolarin kesinti tarihleri arasindaki faiz getirisi
talep edilmis, mahkemece, davanin reddine dair verilen karar
davaci vekilince temyiz edilmistir.

1- Dosyadaki yazilara, kararin dayandigi delillerle yasaya
uygun gerektirici nedenlere ve 0Ozellikle delillerin takdirinde
bir isabetsizlik bulunmamasina godre, davaci vekilinin
asagidaki bendin kapsami disinda kalan sair temyiz
itirazlarinin reddi gerekmistir.

2- Yukarida da aciklandigi gibi, davada fazla avans ddenmesi
sebebiyle istenen alacak disinda, 1.220.625 Dolar asil
alacagin davali tarafindan hakedislerden kesildigi tarihler
ile bu meblagin davacilara iade edildigi tarih arasinda
gerceklesen faiz alacagi da talep edilmistir. Mahkeme o06nine
getirilen bir ihtilafta hakim, taraflarin her bir iddia ve
savunmasini degerlendirmek ve karara baglamakla yukumludir.
Her ne kadar, davada istenen faiz miktari dava dilekc¢esinde
gosterilmemis ise de, mahkeme, bu durumda talep edilen miktari
davaciya aciklattiraip eksik harc varsa
tamamlattirabileceginden, davadaki 1.220.625 USD nin faiz
miktari davaciya aciklattirilmali, davacinin bu talebi ile
ilgili olarak gerektiginde bilirkisi incelemesi yaptirilmak
suretiyle sonuca ulasilmalidir. Bu taleple ilgili olarak
miuspet-menfi karar verilmemis olmasi HUMK nin 388/son maddesi
uyarinca dogru olmamis, kararin bu nedenle bozulmasi uygun
bulunmustur.

SONUC:

Yukarda ( 1. ) bentte aciklanan sebeplerle sair temyiz
itirazlarinin ( REDDINE ), ( 2. ) bent geredince hiikmin temyiz
eden davaci yararina ( BOZULMASINA ), oybirligiyle karar



verildi.
Y15HD 01.11.2007 E.2007/3560 — K.2007/6831
000




