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Davaci vekili dava dilekcelerinde, yanlar arasinda 17.05.2007
tarihinde imzalanan soOzlesme ile bir kisim karayolunun asfalt
micirinin temini, yikanmasi ve nakli ile temel malzemesinin
temini nakli ve serme-sikistirma yapilmasi isinin muvekkili
tarafindan dstlenildigini, isin 14.11.2007 tarihinde
bitirildigini, kesin hakedis hesaplarinda yapilan haksiz
kesintilere itirazin reddedildigini bildirmisler, 66 gin icin
yapilan trafik isaretleme bedeline karsilik 10.890,00 TL ile
nakliye mesafesinin eksik hesaplanmasi nedeniyle 201.855,21 TL
ile kalite kontrol deneylerinden dolayi yapilan 25.632,69 TL
kesinti olmak Uzere toplam 238.377,00 TL’'nin 25.12.2007
tarihinden itibaren isleyecek faiziyle birlikte tahsiline
karar verilmesini talep ve dava etmislerdir.

Davali vekili cevap dilekcelerinde, hakedislerden yapilan
kesintinin yerinde oldugunu, YIGS’nin Yapi Denetim Hizmetleri
baslikli 4.béliminin 16.maddesi geregince, malzeme uygunluk
deneyleri giderinin vyuklenici tarafindan karsilanmasi
gerektigini savunmuslar, davanin reddine karar verilmesini
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istemislerdir.

Dava, eser soO0zlesmesinde kaynaklanan alacak istemine
iliskindir.

Davaci, yuklenici, Davali, is sahibidir. 17.05.2007 tarihli
sozlesme yanlarin kabulundedir.

Uyusmazlik, nakliye mesafelerinin hesabinda, trafik isaretleme
isinin suresinde ve malzeme uygunluk deneyleri giderinden
davacinin sorumlu tutulup tutulmayacagi konularindadir.

Taraf delilleri toplandiktan sonra dosya UuUzerinden yapilan
bilirkisi incelemesi sonucunda duzenlenen raporlar arasinda
celiski bulundugundan, Uuclinci heyetten alinan 01.03.2011
havale tarihli rapor, raporlar arasindaki celiskiyi giderecek
nitelikte, Yargitay denetime elverisli gérialdiginden
mahkememizce benimsenerek hikme esas alinmistir.

Buna gore, micir ve temel malzemesinin 10.000 metreden fazla
tasinmasi hesabinda degisik ocaklardan, degisik miktarlarda
alman malzemelerin yolun degisik kisimlarina nakliyesi ve
yolda kullanilmasi yada depo tabir edilen alana bosaltilmasi
icin ortalama nakliye mesafesi esas alinacagindan, “itinerer”
(nakliye mesafeleri) adli tutanak duzenlenmis, davaci
tarafindan bu tutanak imzalanarak kabul edilmis oldugundan, bu
kalem alacaga iliskin talep yerinde gorilmemistir.

Trafik glvenligi ile ilgili gerekli o6nlemleri almakla yukumli
olan davaci ihale oOncesi hazirlanan kesif 0O0zetine goOre, bu
isaretleme ic¢in 90 gun ongormus, teklifini buna gore
vermistir. Davali 100 gin icin odeme yapmistir. Trafik
isaretlemesinde slre isin baslangic¢ ve bitis tarihlerine gore
olmayip, gecici trafik isaretlemesinin montaji ve demontaji
arasinda gecen silire oldugundan 100 gin icin 6deme yapilmasi
uygulamanin standart oldugunu gostermekte oldugundan, bu kalem
alacak talebinin de reddine karar verilmesi gerekmistir.

Uclincii kalem talebe gelince; YIGS’nin Yapi Denetim Hizmetleri



baslikli 4.bolimdndn 16.maddesine gore, malzemelerin uygunluk
deneyleri giderinin davaci tarafindan oOdenmesi
kararlastirildigindan, bu kaleme iliskin isteginde yerinde
olmadigi anlasilmis, yukarida aciklanan nedenlerle davacinin
davali idareden her hangi bir alacagi bulunmadigindan davanin
reddine karar verilmesi gerekmistir.
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