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hukmin temyizen tetkiki .. vekili tarafindan istenmis ve temyiz
dilekcesinin siresi icinde verildigi anlasilmis olmakla
dosyadaki kagitlar okundu geregi konusulup disinuldu:

- KARAR-

Asi1il dava; taraflar arasindaki eser sozlesmesinin mahkemece
geriye etkili olarak feshi nedeniyle, is sahibinin yukleniciye
devretigi, yuklenicinin de uc¢uncu kisilere sattigi 9 bagimsiz
bolimin bedelinden imalat bedelinin mahsubuyla yapilacak
tasfiye kesin hesabindan bakiye alacagin tahsili ve kalan
isler icin ucuncl kisiye fazladan oddenecek bedelin menfi zarar
olarak tahsili istemine, birlesen dava 1ise yukleniciden
alacakli olan ucuncli kisinin kesinlesen icra takibi nedeniyle,
IIK 120/2. maddesi uyarinca aldigi yetkiye istinaden alacak
istemine iliskin olup, mahkemece verilen; asil davanin
reddine, birlesen davanin kismen kabuline dair karar, 23.
Hukuk Dairesi’nin 2013/3525 Esas, 5279 Karar sayili ilamiyla
sair temyiz itirazlari reddedilerek, insaatin fiziki
gerceklesme orani ve hesaplama kriteri yodnlerinden
bozulmustur. Bozmaya uyularak bu kez asil davada alacak
talebinin kabuline, menfi zarar istemi bozma kapsami disinda
kaldigindan, hakkinda karar verilmesine yer olmadigina,
birlesen davanin da reddine dair verilen karar, birlesen dosya
davacisi vekili tarafindan siresi icinde temyiz edilmistir.
1-Dosyadaki yazilara ve mahkemece uyulan bozma karari
geregince, 1inceleme yapilarak hukdm verilmis olmasina,
bozmanin kapsami disinda kalarak kesinlesen yodnlere ait temyiz
itirazlarinin incelenmesinin artik mumkin olmamasina godre,
birlesen dosya davacisinin asagidaki bendin kapsami disinda
kalan diger temyiz itirazlarinin reddi gerekmistir.

2-Mahkemece bozma ilamina uyulmus ise de bozma geregi yerine
getirilmemistir. Bozmaya uyulmakla karsi taraf yararina usuli
kazanilmis hak olusacagindan

bu dogrultuda inceleme ve arastirma yapilarak hukim tesisi
zorunludur. Taraflar arasindaki arsa payi karsiligi insaat
sozlesmesinin geriye etkili olarak feshine dair .. 19. Asliye



Hukuk Mahkemesi’'nin 2008/266 Esas, 2088/410 Karar sayili
kararin kesinlestigi taraflarin kabulindedir. Birlesen dosya
davacisinin alacak talebinin hakli olup olmadiginin tesbiti
bakimindan, mahkemece bozma sonrasi alinan raporda, bozmaya
uygun olarak fesih iradelerinin uyustugu 10.09.2008
tarihindeki mahalli rayiclere gore ve %63 fiziki gerceklesme
orani esas alinarak hesap yapilmasi isabetli ise de,
yukleniciye devredilen dairelerin degeri bakimindan ve ayni
sekilde mahsup edilecek yuklenici borc¢larinin miktari
yonunden, bozma oOncesinde alinan bilirkisi raporundaki
degerler bakimindan onemli farkliliklar bulunmaktadir.
Bozmadan sonra olusturulan bilirkisi kurulundan alinan rapora,
bozmada belirtilen tarih itibariyle, yuklenicinin
gerceklestirdigi imalat bedeli ve yilklenicinin sattiga
bagimsiz bolimlerin rayic bedeli ile ilgili hususlar yodnunden,
birlesen dosya davacisi tarafindan itiraz edildiginden,
HMK’'nin 281. maddesi wuyarinca, itirazlari karsilayacak
bicimde, gerceklestirdigi imalati, yuiklenicinin sattig:1
bagimsiz boélumlerin rayic bedelleri ve arsa sahibince
yuklenici namina ddenen, yikleniciden talep edebilecegi alacak
miktarlari konusunda guncelleme yapilmaksizin, gerekceli ve
denetime elverisli ek rapor alinip, gerekirse yeniden inceleme
de yaptirilarak davanin sonuc¢landirilmasi gerekir.

Bu sebeple aciklanan yasal duzenlemelere ve yargisal
uygulamalara aykiri sekilde karar verilmesi dogru olmamis,
kararin birlesen dosya davacisi yararina bozulmasi
gerekmistir.

SONUC: Yukarida 1. bentte agiklanan nedenlerle temyiz eden
birlesen dosya davacisi vekilinin diger temyiz itirazlarinin
reddine, 2. bentte yazili nedenlerle birlesen dosya davacisi
vekilinin temyiz itirazlarinin kabuluyle hikmin birlesen dosya
davacisi yararina BOZULMASINA, 6dedigi temyiz pesin harcinin
istek halinde temyiz eden birlesen dosya davacisina geri
verilmesine, karara karsi teblig tarihinden itibaren 15 gin
icinde karar dizeltme isteminde bulunulabilecegine 04.06.2018
glinunde oybirligiyle karar verildi.






