T.C. kimlik numarasinin
teklif dosyasinda yer
almamasinin, 1hale sonucu
acisindan teklifin esasini
degistirecek nitelikte
olmayan bir bilgi eksikligi
oldugu anlasildigindan,
ihaleyli vyapan 1darece bu
eksikligin tamamlatilmasi
yoluna gidilmesi gerekirken
davacilarain teklifinin
dogrudan degerlendirme disi
birakilmasina 1liskin dava
konusu Kurul kararinda hukuka
uygunluk gorulmemistir.
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Toplanti No |: 2020/028
Giindem No 1 28

Karar Tarihi|: 24.06.2020
Karar No : 2020/MK-138

BASVURU SAHIBI:
Catak Ins. Taah. San. Ve Tic. Ltd. Sti.

IHALEYI YAPAN IDARE:
istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Yesil Alan Ve Tesisler Yapim Midirliigi

BASVURUYA KONU THALE:
2019/579904 Ihale Kayit Numarali “Istanbul Geneli Cadde, Koru Ve Yesil Alanlardaki Adaclarin Silvikiiltirel Bakimzi,
Restorasyonu Hizmet Alim Isi” Ihalesi

KURUM TARAFINDAN YAPILAN INCELEME:

KARAR:

Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Yesil Alan Ve Tesisler Yapim Midirligi tarafindan yapilan 2019/579904 ihale kayit
numarali “Istanbul Geneli Cadde, Koru Ve Yesil Alanlardaki Agaclarin Silvikiiltiirel Bakimi, Restorasyonu Hizmet Alim
isi” ihalesine iliskin olarak Catak Insaat Taah. San. ve Tic. Ltd. Sti. itirazen sikdyet basvurusunda bulunmus ve
Kurulca alinan 01.04.2020 tarihli ve 2020/UH.I-665 sayili karar ile “4734 sayili Kanun’un 54’'ilnci maddesinin
onbirinci fikrasinin (b) bendi geregince diizeltici islem belirlenmesine” karar verilmistir.

Davaci Bmd Peyzaj Per. Des. Hiz. Tem. Ins. Taah. Tur. Nak. Tas. Oto. San. ve Tic. Ltd. Sti. — Akcad Insaat Elek.
Tek. San. ve Tic. Ltd. Sti. Is Ortakligi tarafindan anilan Kurul kararinin iptali ve yiiritmenin durdurulmasi
istemiyle acilan davada, Ankara 17. Idare Mahkemesinin 11.06.2020 tarihli ve E:2020/861 sayili kararinda “Yukarida
yer verilen mevzuat hiikimleri ve uyusmazlik konusu olayin birlikte dederlendirilmesinden, ihale dokiimaninda basvuru
veya teklif zarfi iginde sunulmasi istenilen belgeler ve bu belgelere ilgili mevzuat geredince eklenmesi zorunlu
olan eklerinden herhangi birinin, aday veya isteklilerce sunulmamasi halinde, bu eksik belgelerin ve eklerinin
idarelerce tamamlatilmamasi esas olmakla birlikte, sunulan belgelerde ihale sonucu agisindan teklifin esasini
dedistirecek nitelikte olmayan bilgi eksikliklerinin bulunmasi halinde bu eksikliklerin idarelerce tamamlatilmasi
gerekmektedir.

Bu durumda, davacilardan 6zel ortak Akcad Insaat Elektronik Tekstil Sanayi ve Ticaret Limited Sirketinin
ortaklarindan 0.F.G.’e ait T.C. kimlik numarasinin teklif dosyasinda yer almamasinin, ihale sonucu agisindan
teklifin esasini dedistirecek nitelikte olmayan bir bilgi eksikligi oldudu anlasildigindan, ihaleyi yapan idarece bu
eksikligin tamamlatilmasi yoluna gidilmesi gerekirken davacilarin teklifinin dogrudan degerlendirme disi
birakilmasina iliskin dava konusu Kurul kararinda hukuka uygunluk goérilmemistir.

Nitekim; Danistay 13. Dairesinin 08.10.2018 tarih ve E: 2018/3046, K: 2018/2738 ve 28.05.2019 tarih ve E: 2019/1240,
K: 2019/ 1883 sayili kararlari da emsal niteliktedir.

Ote yandan dava konusu islemin davacilarin uhdesinde kalan ihaleye iliskin olmasi nedeniyle uygulanmasi halinde
telafisi glic ve imkansiz zararlarin dogabilecedi de agiktir.

Aciklanan nedenlerle; hukuka aykiriligi acik olan dava konusu islemin; uygulanmasi halinde telafisi gli¢ zararlar
dogabilecedinden 2577 sayili Kanunun 27.maddesi uyarinca teminat alinmaksizin yilritilmesinin durdurulmasina,
tebligatin tamamlanmasina, 2577 sayili Kanun'un 20/A maddesinin 2. fikrasinin (e) bendi uyarinca bu karara karsi
itiraz yolu kapali olmak ilizere, 11/06/2020 tarihinde
Oybirligiyle karar verildi.” gerekgesiyle yilritmenin durdurulmasina karar verilmistir.

Anayasa’nin 138'inci maddesinin ddrdiinci fikrasinda, yasama ve yiritme organlari ile idarenin mahkeme kararlarina
uymak zorunda oldugu, bu organlar ve idarenin mahkeme kararlarini hicbir suretle degistiremeyecedi ve bunlarin
yerine getirilmesini geciktiremeyecedi hiikme baglanmistir.

Ayrica, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 28’inci maddesinin birinci fikrasinda, mahkemelerin esasa ve
ylritmenin durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina goére idarenin gecikmeksizin islem tesis etmeye veya
eylemde bulunmaya mecbur oldugu, bu sirenin higbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz giini
gecemeyecegi hikim altina alinmistir.

Anilan kararin icaplarina gére Kamu fhale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir.

Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun'un 65'inci maddesi uyarinca bu kararin teblig edildigi veya teblig edilmis
say1ldigil tarihi izleyen 30 giin igerisinde Ankara Idare Mahkemelerinde dava yolu acik olmak iizere,

1- Kamu Ihale Kurulunun 01.04.2020 tarihli ve 2020/UH.I-665 sayili kararinin 1. iddiasi ile ilgili kisminin
iptaline,

2- Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekceler dogrultusunda, Bmd Peyzaj Per. Des. Hiz. Tem. Ins. Taah. Tur. Nak.
Tas. Oto. San. ve Tic. Ltd. Sti. — Akcag Insaat Elek. Tek. San. ve Tic. Ltd. Sti. Is Ortakliginin T.C. kimlik
numaralarina iliskin eksikliginin bilgi eksikligi kapsaminda idarece tamamlatilmasini teminen 4734 sayili Kanun’un
54'(inci maddesinin onbirinci fikrasinin (b) bendi geregince diizeltici islem belirlenmesine,

Oybirligi ile karar verildi.




