davaci sirketin ortaklarindan
*nin T.C. kimlik numarasinin
teklif dosyasinda yer
almamasinin, 1hale sonucu
acisindan teklifin esasini
degistirecek nitelikte
olmayan bir bilgi eksikligi
oldugu anlasildigindan,
midahil sirketlerin
olusturdugu 1s ortakliga
tarafindan yapilan 1itirazen
sikayet basvurusunun 3. iddia
yoniinden kabul edilerek
diizeltici islem
belirlenmesine 1iliskin Kurul
kararinin bu kisminda hukuka
uygunluk, 3. iddia yonunden
davanin reddi yolundaki
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temyize konu Idare Mahkemesi
kararinin bu kisminda 1ise
hukuki isabet bulunmamaktadir

davaci sirketin ortaklarindan
*nin T.C. kimlik numarasinin
teklif dosyasinda yer
almamasinin, 1hale sonucu
acisindan teklifin esasini
degistirecek nitelikte
olmayan bir bilgi eksikligi
oldugu anlasildigindan,
midahil sirketlerin
olusturdugu 1s ortaklaigx
tarafindan yapilan 1itirazen
sikayet basvurusunun 3. 1iddia
yoniunden kabu'l edilerek
diizeltic1i islem
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belirlenmesine iliskin Kurul
kararinin bu kisminda hukuka
uygunluk, 3. 1iddia yoniinden
davanin reddi yolundaki
temyize konu Idare Mahkemesi
kararinin bu kisminda 1ise
hukuki isabet bulunmamaktadir
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2019/252406 Ihale Kayit Numarali “Batman-Hasankeyf-Gerciis-Midyat (Gap) Yolunda
Km:71+500-77+000 (Midyat Giiney Cevre Yolu Ve Baglanti Yollari Dahil ) Toprak Isleri ,
Sanat Yapilari Ve Ustyapi Isleri Yapilmasi Ikmal Insaati Isi” Ihalesi

KURUM TARAFINDAN YAPILAN INCELEME:

KARAR:




Karayollari 9. Bdolge Midirligi tarafindan yapilan 2019/252406 ihale kayit numarali
“Batman-Hasankeyf-Gerclis-Midyat (GAP) Yolunda Km:71+500-77+000 (Midyat Guney Cevre Yolu
ve Baglanti Yollari Dahil) Toprak Isleri, Sanat Yapilari ve Ustyapi Isleri Yapilmasi
Ikmal Insaati Isi” ihalesine iliskin olarak Deha Altyapi A.S. — Feza Taah. A.S. Is
Ortakligi itirazen sikayet basvurusunda bulunmus ve Kurulca alinan 24.10.2019 tarihli
ve 2019/UY.I-1407 sayili karar ile “4734 sayili Kanun’un 54’linci maddesinin onbirinci
fikrasinin (b) bendi geregince dizeltici islem belirlenmesine” karar verilmistir.

Davaci Peknil Ins. A.S. tarafindan anilan Kurul kararinin iptali istemiyle acilan
davada Ankara 2. Idare Mahkemesi tarafindan verilen “davanin reddine” kararinin davaci
tarafindan temyizi lGzerine verilen Danistay Onic¢linci Dairesinin 12.10.2020 tarih ve
E:2020/354, K:2020/2491 sayili kararinda “.2. Mahkeme kararinin, 3. Iddia yéniinden
davanin reddine iliskin kismi incelendiginde; Aktarilan mevzuat ve uyusmazlik konusu
olayin birlikte degerlendirilmesinden, ihale dokiimaninda basvuru veya teklif zarfi
icinde sunulmasi istenilen belgeler ve bu belgelere ilgili mevzuat geregince eklenmesi
zorunlu olan eklerinden herhangi birinin, aday veya isteklilerce sunulmamasi halinde,
bu eksik belgelerin ve eklerinin idarelerce tamamlatilmamasi esas olmakla birlikte,
sunulan belgelerde ihale sonucu agisindan teklifin esasini degistirecek nitelikte
olmayan bilgi eksikliklerinin bulunmasi halinde bu eksikliklerin idarelerce
tamamlatilmasi gerekmektedir.

Bu durumda, davaci sirketin ortaklarindan H.B.P.’nin T.C. kimlik numarasinin teklif
dosyasinda yer almamasinin, ihale sonucu ag¢isindan teklifin esasini degistirecek
nitelikte olmayan bir bilgi eksikligi oldudgu anlasildigindan, midahil sirketlerin
olusturdugu is ortakligi tarafindan yapilan itirazen sikayet basvurusunun 3. iddia
yoninden kabul edilerek dizeltici islem belirlenmesine iliskin Kurul kararinin bu
kisminda hukuka uygunluk, 3. iddia yéniinden davanin reddi yolundaki temyize konu Idare
Mahkemesi kararinin bu kisminda ise hukuki isabet bulunmamaktadir..” karar verilmistir.

Anayasa’nin 138’inci maddesinin dérdincu fikrasinda, yasama ve ylrutme organlari ile
idarenin mahkeme kararlarina uymak zorunda oldugu, bu organlar ve idarenin mahkeme
kararlarini hicbir suretle degistiremeyecedi ve bunlarin yerine getirilmesini
geciktiremeyecegi hiikme baglanmistir.

Ayrica, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’'nun 28’inci maddesinin birinci
fikrasinda, mahkemelerin esasa ve yuritmenin durdurulmasina iliskin kararlarinin
icaplarina gére idarenin gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur
oldugu, bu sirenin hicbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz gini
gecemeyecedi hikim altina alinmistir.

Anilan kararin icaplarina gore Kamu Ihale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir.
Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’un 65’inci maddesi uyarinca bu kararin teblig
edildigi veya tebli§ edilmis sayildigi tarihi izleyen 30 giin icerisinde Ankara Idare

Mahkemelerinde dava yolu acik olmak ulzere,
Kamu Ihale Kurulunun 24.10.2019 tarihli ve 2019/UY.I-1407 sayili kararinin 3’{incii

iddiasi ile ilgili kisminin iptaline,

Oybirligi ile karar verildi.




