Teklif edilen araclarain
teknik sartlari karsilamadigi
gerekcesi

ITIRAZEN SIKAYET KONUSU

Teklif edilen araclarin teknik sartlari karsilamadigi
gerekcesiyle tekliflerinin degerlendirme disi birakildigi,
idarenin kararinin hatali oldugu, idarenin gerek kesinlesen
ihale kararinda gerekse sikayet basvurusuna yonelik cevabinda
ayrintili sekilde belirtmedigi gerekcelerin mevzuata uygun
olmadigi, kendi yaptiklari tespit neticesinde teklif ettikleri
araclarin teknik sartlari karsiladigi, Teknik Sartname’de
istenilen 6zelliklerden yalnizca Kontrol Sistemi 6zelliginin
teklif edilen aracin fabrika c¢ikisi o6zellikleri arasinda yer
almadig1i ancak anilan 0zelligin de sonradan 1ilave
edilebilmesinin o6nunde hicbir engel olmadigi, idarenin sé6z
konusu hatali kararinin duzeltilerek tekliflerinin
degerlendirmeye alinmasi gerektigi,

KIK KARARI

4734 sayili Kamu Ihale Kanunu’nun “Tekliflerin
degerlendirilmesi” baslikli 37’nci maddesinde “Ihale
komisyonunun talebi uUzerine idare tekliflerin incelenmesi,
karsilastirilmasi ve degerlendirilmesinde yararlanmak Uzere
net olmayan hususlarla ilgili isteklilerden yazili olarak
tekliflerini ac¢iklamalarini isteyebilir. Ancak bu ac¢iklama,
hicbir sekilde teklif fiyatinda degisiklik yapilmasi veya
ihale dokumaninda yer alan sartlara uygun olmayan tekliflerin
uygun hale getirilmesi amaciyla istenilmez ve yapilmaz.

Tekliflerin degerlendirilmesinde, ©Oncelikle belgeleri eksik
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oldugu veya teklif mektubu ile gecici teminati usuline uygun
olmadigi 36 nci maddeye gore ilk oturumda tespit edilen
isteklilerin tekliflerinin degerlendirme disi birakilmasina
karar verilir. Ancak, teklifin esasini degistirecek nitelikte
olmamasi kaydiyla, belgelerde bilgi eksikligi bulunmasi
halinde idarece belirlenen sirede isteklilerden bu eksik
bilgilerin tamamlanmasi yazili olarak istenir. Belirlenen
siirede bilgileri tamamlamayan istekliler degerlendirme disi
birakilir ve gecici teminatlari gelir kaydedilir. Bu 1ilk
degerlendirme ve islemler sonucunda belgeleri eksiksiz ve
teklif mektubu ile gecici teminati usuline uygun olan
isteklilerin tekliflerinin ayrintili degerlendirilmesine
gecilir. Bu asamada, isteklilerin ihale konusu isi yapabilme
kapasitelerini belirleyen yeterlik kriterlerine ve tekliflerin
ihale dokimaninda belirtilen sartlara uygun olup olmadigi ile
birim fiyat teklif cetvellerinde aritmetik hata bulunup

bulunmadigi incelenir. Uygun olmadigi belirlenen isteklilerin
teklifleri ile birim fiyat teklif cetvellerinde aritmetik hata
bulunan teklifler degerlendirme disi birakilir.” hikmid yer
almaktadaxir.

4735 sayili Kamu Ihale S6zlesmeleri Kanunu’nun “Yasak fiil ve
davranislar” baslikli 25'inci maddesinde “Sdézlesmenin
uygulanmasi sirasinda asagida belirtilen fiil veya
davranislarda bulunmak yasaktir:

a) Hile, vaat, tehdit, nidfuz kullanma, c¢ikar saglama,
anlasma, irtikap, rusvet suretiyle veya baska yollarla
sozlesmeye iliskin islemlere fesat karistirmak veya buna
tesebblis etmek.

2. Sahte belge dizenlemek, kullanmak veya bunlara tesebbus
etmek.

c) Sozlesme konusu isin yapilmasi veya teslimi



sirasinda hileli malzeme, arac¢ veya usuller kullanmak, fen ve
sanat kurallarina aykiri, eksik, hatali veya kusurlu imalat
yapmak.

d) Taahhudunu yerine getirirken idareye zarar vermek.

e) Bilgi ve deneyimini idarenin zararina kullanmak
veya 29 uncu madde hukumlerine aykiri hareket etmek.

f) Mucbir sebepler disinda, ihale dokumani ve sodzlesme
hiukumlerine uygun olarak taahhudunu yerine getirmemek.

g) SO0zlesmenin 16 nci madde hukmine aykiri olarak devredilmesi
veya devir alinmasi.” hiukmi yer almaktadir.

Idari Sartname’nin 2’nci maddesinde ihale konusu isin adina
iliskin “Tasra teskilatinda akaryakit haric¢ 72 sofor, 5 adet
binek arac ve 67 adet hafif ticari aracin resmi hizmetlerde
kullanilmak Uzere, 01/01/2021-31/12/2023 tarihleri arasi 36
aylik arac kiralama isi ve sofdor hizmet alaim isi” seklinde
belirtilmis olup ayni sartnamenin 7.1.h maddesinde “Istekliler
4925 Sayili Karayolu Tasimaciligi Kanunu Kapsaminda verilen Al
ve K1 Yetki Belgesini asillarini veya noter suretlerini ve ya
idare tarafindan asli idarece gorulmustur yapilan belgelerini
teklifleri ekinde sunacaklardir.” dizenlemesine,

Anilan Sartname’nin 7.5.2'nci maddesinde “Teklif edilen
araclarda %20 oraninda 0z mali sarti aranacaktir. Bu
degerlendirme toplam ara¢ sayisi Uzerinden yapilacaktir. 6z
mali durumu ihale asamasinda; ruhsat, demirbas veya amortisman
defterinden kayitli olduguna dair noter tespit tutanagi ya da
yeminli mali musavirlikten veya serbest muhasebeci mali
musavir raporu ile tevsik edilecektir. Gegici
ithalatla getirilmis veya finansal kiralama yoluyla
edinilmis makine ve ekipman kira sOzlesmesinin sunulmasi ve
ihalenin ilk ilan veya davet tarihine kadar olan kiralarin
odendiginin belgelenmesi sarti ile adayin veya isteklinin
kendi mali sayilir. Is ortakliklarinda makine, techizat ve
ekipman ortaklardan biri birka¢i veya tamami tarafindan



saglanabilir.” dizenlemesine yer verildigi anlasilmistir.

Teknik Sartname’nin ekinde yer alan “Tip-2: 1300-1600 cc.
Dizel koltuklu, camli (kamyonet) arac¢ 100 ps veya Uuzeri”
araclarin tasimasi gereken oOzelliklere yer verilmis olup
sikayet konusu ile ilgili maddeler incelendiginde; “12. Goévde
rengi kapi kollarzi,

15.Gecikmeli sonen farlar ve gunduz farlari,
18. Tek dokunusla acilabilen surucu cami,
28.EBA (Acil Durum Fren Destegi),
30.TSC(Romork savrulma kontrol sistemi),

43.Direksiyondan kumanda edilebilen miuzik
sistemi.” dizenlemelerinin yer aldigi anlasilmistair.

Basvuru sahibi Flora Destek Hizm. Tic. Ltd. Sti. ile Global
Grup Ulas. Hizm. Ltd. Sti. ve Onar Arastirma Turz. San. ve
Tic. Ltd. Sti. tarafindan teklif edilen araclarin teknik
sartlari1 karsilamadigi gerekcgeleriyle anilan isteklilerin
tekliflerinin degerlendirme disi birakildigi tespit
edilmistir.

Yukarida yer verilen dokiman duzenlemeleri incelendiginde,
isteklilerin teklifleri ile birlikte araclara iliskin olarak



araclarin kendi mali oldugunun tevsiki icin arac¢ ruhsatlarini
veya demirbas tespit raporlarini veya kira sozlesmelerini
sunmalari istenilmis olup bu belgeler disinda ihale konusu
iste kullanilmasi oOngorilen araclara iliskin baskaca bir
teknik dokuman veya katalog turu belgelerin ihale dokimani
icerisinde yeterlik belgesi olarak belirlenmedigi
anlasilmistar.

Basvuru sahibi tarafindan araclara iliskin sunulan belgeler
incelendiginde, SMMM onayli demirbas tespit raporuna yer
verildigi, s6z konusu rapor icerisinde 20 adet “FIAT Doblo
Combi Urban 2020” aracin isteklinin demirbasi arasinda
bulundugu belirtilmis olup s6z konusu araclarin ruhsatlarinin
ilgili sayfalarinin noter onayli suretlerine de rapor ekinde
yer verildigi anlasilmistar.

Idarenin Kuruma gondermis oldugu 16.12.2020 tarihli ve 2147750
say1li yazisi ekinde yer alan ihale islem dosyasi iceriginde
yer alan bilgi notu iceriginde, basvuru sahibi tarafindan
teklif edilen araclarin Teknik Sartname’nin ekinde yer alan
arac O0zellikleri listesinde bulunan 12, 15, 18, 28, 30 ve 43
numarali maddelerinde yer alan “..govde rengi kapi kollarz,
gecikmeli sonen farlar ve gunduz farlari, kek dokunusla
acilabilen sdridcud cami, EBA (Acil Durum Fren Destegi),
TSC(Romork savrulma kontrol sistemi) ve direksiyondan kumanda
edilebilen mizik sistemi 06zelliklerini karsilamadigindan
dolay1 teklifin degerlendirme disi
birakildigi” belirtilmistir.

Idarenin s6z konusu gerekceleri incelendiginde anilan
bilgilerin Idari Sartname’de yeterlik belgesi olarak
belirlenmis olan arac¢ ruhsatlari veya demirbas tespit
raporlari veya kira sozlesmeleri Uzerinden tespitinin mdmkdn
olmadigi, ruhsatlar ve demirbas tespit raporlarinda yer alan



arac bilgilerini tespit edilerek ilgili arac¢larain internet
uzerinden Kkataloglarina ulasilarak gerekli incelemenin
yapi1ldigi da ihale islem dosyasi icerisinde yer alan bilgi
notu ve ekinde yer alan belgelerin iceriginden anlasilmistir.

4734 sayili Kanun’un 37’'nci maddesi geregi ihale
komisyonlarinca yapilacak olan yeterlik degerlendirmelerinin
ihale dokumani igerisinde yer verilen yeterlik belgeleri ve
kriterleri lUzerinden sonuc¢landirilmasi gerektigi hikdm altina
alinmis olup ihale dokimaninda yeterlik belgesi olarak
belirlenmediginden istekli tarafindan teklifi ile birlikte
sunulmayan belgeler ulzerinden degerlendirme yapilmasi mumkin
bulunmamaktadair.

Mevcut durumda, idare tarafindan ihale dokumani icerisinde
kullanilmasi ongorulen araclarin teknik o0zelliklerine
ayrintili sekilde yer verilmesine karsin anilan ozelliklerin
karsilanip karsilanmadiginin tespitine yoénelik olarak herhangi
bir katalog veya teknik dokumanin yeterlik belgesi olarak
belirlenmedigi, s6z konusu araclarin kataloglarinin idare
tarafindan arastirilarak teknik o6zellikleri karsilamadigi
sonucuna ulasilmasinin ihale dokimani dizenlemeleri ve
yukarida anilan Kanun hikmine aykiri olacagi anlasildigindan
idare tarafindan basvuru sahibinin teklifinin araclarin Teknik
Sartname’nin 12, 15, 18, 28, 30 ve 43’'lUncl maddelerine uygun
olmadig1l gerekcesiyle degerlendirme disi birakilmasi islemi
mevzuata uygun bulunmamistir.

Idare tarafindan sikayete konu ihale siirecinde yukarida anilan
teknik 0Ozelliklerin isteklilerce karsilanip karsilanmadigina
yonelik bir tespit yapilmasi mevcut ihale dokiumani
dizenlemeleri 1ile mumkin bulunmamakla birlikte Teknik
Sartname’de yer alan tum oOzellikleri karsilayan araclarin



sozlesmeyi imzalayacak olan yuklenici tarafindan sozlesme
suresince temin edilmesi zorunlu oldugundan, anilan
0zellikleri tasimayan araclarin sodzlesmede kullanilmasi
durumunun 4735 sayili Kanun’un 25’inci maddesinde yer alan
“ihale dokumani ve soO0zlesme hukumlerine wuygun olarak
taahhudind yerine getirmemek” hiakmu dahlinde
degerlendirilecegi ve s0z konusu yuklenici hakkinda cezai
islemlerin uygulanacagi da g6z onunde bulundurulmaladir.

Sonu¢ olarak, mevcut dokuman duzenlemeleri ile anilan
araglarin teknik o6zelliklerinin uygunlugunun sdzlesme
asamasinda degerlendirilmesi gerektigi dolayisiyla basvuru
sahibinin teklifinin idarenin belirlemis oldugu gerekceler ile
degerlendirme disi birakilmasi islemi mevzuata uygun
bulunmamistair.
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