isteklilerin tekliflerinin
her 3 ihale komisyonu
kararinda da degerlendirmeye
alinmadigi, anilan komisyon
kararlarinin gerekcelerinin
farklilaik arz etmesinin
hukuki durumu ve 1hale
surecinli etkilemedigi hk
(Danistay K2)
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Devlet Su Isleri 15. Bélge Midiirliigii tarafindan yapilan 2021/201679 ihale kayit numarali “DSI Gap 15. Bélge Midirlugi (Sanliurfa)
Sofdorliu Tasima Hizmet Alimi” ihalesine iliskin olarak, Nizip Akgiin Pet. Nak. Gida ve Hay. San. Tic. Ltd. Sti. itirazen sikayet
basvurusunda bulunmus ve Kurulca alinan 06.10.2021 tarihli ve 2021/UH.II-1864 sayili karar ile “4734 sayili Kanun’un 54’inci
maddesinin onbirinci fikrasinin (c) bendi geredince itirazen sikayet basvurusunun reddine” karar verilmistir.

Anilan Kurul kararinin iptali ve yirutmenin durdurulmasi istemiyle, Nizip Akglin Pet. Nak. Gida ve Hay. San. Tic. Ltd. Sti.
tarafindan acilan davada, Ankara 13. Idare Mahkemesinin 06.01.2022 tarihli E:2021/2213, K:2022/26 sayili karari ile ““Dava konusu
Kamu Ihale Kurulu kararinin, davaci sirketin itirazen sikayet basvurusunun 2. maddesinde yer alan iddiasina iliskin kisminin
incelenmesinden;

Olayda, davaci sirketin 16.09.2021 tarihli itirazen sikadyet basvurusunda belirtilen 2. iddianin davali idarece Mda Kili¢ Tur. ve
Filo Kir. A.S.nin teklifinin degerlendirme disi birakilmasina iliskin 14.07.2021 tarihli 2 numarali ihale komisyonu kararinin da
gerekcesini olusturdugu ve anilan sirket tarafindan yapilan itirazen sikayet basvurusu sonucunda Kamu Ihale Kurulunun 18.08.2021
tarihli ve 2021/UH.II-1563 sayili karariyla, soz konusu sirketin teklifinin degerlendirme disi birakilmasina iliskin idare
isleminin hukuka aykiri bulundugu ve yeterlik bilgileri tablosunda 24.08.2020 tarihli ve 10144 sayili Ticaret Sicili Gazetesinin
beyan edilmedigi gerekcesiyle basvuru sahibi isteklinin teklifinin idarece degerlendirme disi birakilmasinin yerinde olmadigi
gerekcesiyle diizeltici islem belirlenmesine karar verildigi, dolayisiyla davacinin bu iddiasinin Kamu Ihale Kurulunun 18.08.2021
tarihli ve 2021/UH.II-1563 sayili kararina itiraz niteligi tasidigi gorilmistir.

Bu durumda; Kamu Ihale Kurulunun Kuruma gelen itirazen sikdyet basvurulariyla ilgili olarak gerekcesini belirtmek suretiyle karar
verecedi, mevzuatta Kurul tarafindan karara baglanan hususlarin yeniden incelemeye alinmasina iliskin bir diizenlemenin
bulunmadidi, séz konusu Kurul karari ile davali idarenin goriisii ortaya ¢iktigindan karara iliskin ayrica bir degerlendirme
yapilmasinin da mimkin olmadigi, diger taraftan anilan Kanunun "Yargisal Inceleme” baslikli 57. maddesinde sikayetler ile ilgili
olarak Kurum tarafindan verilen nihai kararlarin mahkemelerde dava konusu edilebileceginin belirtildigi, dolayisiyla davaci
sirketin iddiasi ile ilgili olarak davali idare tarafindan yapilacak bir islem bulunmadigi, ihale siirecinde ortaya yeni hukuki
durum ¢iktigindan bahisle daha once karara baglanan hususlarin tekrar itirazen sikayet basvurusuna konu edilemeyecegi
anlasildigindan, itirazen sikayet basvurusunun 2. maddede yer alan iddiaya iliskin olarak gdrev yoninden reddine iliskin dava
konusu Kamu Ihale Kurulu kararinda hukuka ve mevzuata aykirilik bulunmamaktadir.

Dava konusu Kamu Ihale Kurulu kararinin, davaci sirketin itirazen sikayet basvurusunun 1., 3., 4., 5., 6., 7., 8. ve 9.
maddelerinde yer alan iddialara iliskin kisminin incelenmesinden;

Dava konusu uyusmazlikta, 24.05.2021 ve 14.07.2021 tarihli ihale komisyonu karariyla ihalenin davaci sirket lzerinde birakildigi,
Mda Kilig Tur. ve Filo Kir. A.S.nin teklifinin ise degerlendirme disi birakildigi, anilan sirket tarafindan idareye yapilan
sikayet basvurularinin reddi lzerine davali kuruma yapilan itirazen sikdyet basvurulari neticesinde diizeltici islem belirlenmesine
karar verildigi ve yeni bir ihale komisyonu karari alindigi, 27.08.2021 tarihli ihale komisyonu karariyla ihalenin Mda Kilig Tur.
ve Filo Kir. A.S.nin lzerinde birakildigi, davaci sirketin ise en avantajli ikinci teklif sahibi olarak belirlendigi, bunun
lizerine davaci sirket tarafindan 03.09.2021 tarihinde sikayet basvurusunda bulunuldugu, sikayet basvurusunun 08.09.2021 tarihli
islemle reddi iizerine 16.09.2021 tarihli dilekceyle Kamu Ihale Kurumuna itirazen sikayet basvurusunda bulunuldudu, dolayisiyla
yeniden alinan ihale komisyonu karariyla davacinin hukuki durumunda dedisiklik olustudu, yeni olusan hukuki durumun Kanunda
belirlenen basvuru usullerine iligkin sireyi canlandiracagi, esasen ilk iki ihale komisyonu karariyla Mda Kili¢ Tur. ve Filo Kir.
A.S.nin teklifi idarece degerlendirme disi birakildigindan, davaci sirket tarafindan anilan komisyon kararlarina karsi sikayet ve
itirazen sikayet yoluna gidilmesinin beklenemeyecedi, bu sebeple ihaleyi kazanan sirketi ve davacinin pozisyonunu da dedistiren
yeni komisyon kararinin yeni bir hukuki durum olarak degerlendirilmesi ve bu kararin tebligi lzerine siliresi ig¢inde yapilan
basvurunun esasinin incelenmesi gerekirken, ilk komisyon kararinin teblig tarihi esas alinarak basvurunun siliresinde olmadigi
gerekcesiyle reddine iliskin islemde hukuka ve mevzuata uyarlik bulunmadidi sonucuna varilmistir.

Nitekim benzer bir uyusmazlikta verilen Danistay 13. Dairesinin 05.07.2021 tarihli ve E:2021/2391, K:2021/2623 sayili karari da
ayni yoéndedir.

Dava konusu Kamu Ihale Kurulu kararinin, davaci sirketin itirazen sikayet basvurusunun 10. maddesinde yer alan iddiasina iliskin
kisminin incelenmesinden;

Davacinin iddiasinda bahsi gegen isteklilerin tekliflerinin her ii¢ ihale komisyonu kararinda da degerlendirmeye alinmadigi, anilan
komisyon kararlarinin gerekcelerinin farklilik arz etmesinin hukuki durumu ve ihale siirecini etkilemedigi anlasildigindan,
davacinin anilan iddiasina ydnelik basvurunun reddine iliskin dava konusu islemde hukuka ve mevzuata aykirilik bulunmamaktadir.
Agiklanan nedenlerle; dava konusu islemin, davaci sirketin itirazen sikayet basvurusunun 1., 3., 4., 5., 6., 7., 8. ve 9.
maddelerinde yer alan iddialara iliskin olarak silire yéniinden reddine iliskin kisminin iptaline, davaci sirketin itirazen sikayet
basvurusunun 2. maddesinde yer alan iddiasina iliskin olarak basvurunun gérev yoéninden reddine iliskin kismi ile 10. maddesinde
yer alan iddiasina iliskin olarak itirazen sikayet basvurusunun reddine iliskin kismi ydninden ise davanin reddine,..” seklinde
gerekce belirtilerek dava konusu islemin iptaline karar verilmistir.

Anayasa’nin 138’'inci maddesinin dordincu fikrasinda, yasama ve yiritme organlari ile idarenin mahkeme kararlarina uymak zorunda
oldugu, bu organlar ve idarenin mahkeme kararlarini hicbir suretle degistiremeyecedi ve bunlarin yerine getirilmesini
geciktiremeyecedi hikme baglanmistir.

Ayrica, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 28'inci maddesinin birinci fikrasinda, mahkemelerin esasa ve yiiriitmenin
durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gore idarenin gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur
oldugu, bu slirenin higbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz giini gegemeyecedi hikim altina alinmistir.

Anilan kararin icaplarina gére Kamu Ihale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir.

Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’un 65’inci maddesi uyarinca bu kararin teblig edildigi veya teblig edilmis sayildigi
tarihi izleyen 30 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemelerinde dava yolu acik olmak iizere,

1- Kamu Ihale Kurulunun 06.10.2021 tarihli ve 2021/UH.II-1864 sayili kararinin 1., 3., 4., 5., 6., 7., 8. ve 9'uncu iddialarina
iliskin degerlendirmelerin iptaline,

2- Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekceler dogrultusunda, basvuru sahibinin 1., 3., 4., 5., 6., 7., 8. ve 9'uncu
iddialarinin esasinin incelenmesine,

Oybirligi ile karar verildi.




