Teknik Sartnamenin Genel
Sartlar baslikli 5 maddesinde
firmalara firma uygunluk
belgesi almak uzere “1 takaim
numune” Kurulumu
yapilmasinin acikca
ongorildugu diger firmalarain
sartnameye uygun olarak birer
takim numune kurmus olmasina

karsin ihale uzerinde
birakilan istekliye 1iki takaim
numune Kurma 1zni

verilmesinin esitlik ilkesine
aykiri ve rekabeti bozucu
etkisinin oldugu 1hale
uzerine kalan 1isteklinin
kendisinin bunu teklif etmis
olmasinin bir oneminin
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bulunmadigi bu durumun diger
firmalara bildirilerek
benzeri taleplerinin olup
olmadiginin sorulmadigi, her
ne kadar 1ihale iuzerine kalan
isteklinin kurdugu iki numune
icin de wuygunluk belgesi
verilmis olsa da kurdugu
numunelerden birinin
calismamis olmasi halinde
nasil bir yol 1izleneceginin
belli olmadigi hususlari
dikkate alaindiginda; dava
konusu i1slemde 1hale uUzerinde
birakilan istekli tarafindan
1ki adet numune Kkurulumu
gerceklestirilmesine 1zin
verilmesi yoninden hukuka
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uyarlik gorulmemistir
gerekcesiyle dava konusu
i1slemin 1hale uzerinde
birakilan 1istekli tarafindan
1ki adet numune Kkurulumu
gerceklestirilmesine 1zin
verilmesine 1liskin kismi
yoniinden iptaline karar
verilmistir
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Devlet Su Isleri 2. Bélge Midiirliigi tarafindan yapilan 2020/407738 ihale kayit numarali “02 Bodlge
Kiiciik Menderes Havzasi Yas Rasat Kuyulari Uzaktan Seviye ve Kalite Izleme Techizati Alimi ve
Montaj1” ihalesine iliskin olarak Elektrovizyon Otom. Elektr. Ins. San. ve Tic. Ltd. Sti. itirazen
sikayet basvurusunda bulunmus ve Kurulca alinan 30.12.2020 tarihli ve 2020/UM.II-2185 sayili karar
ile “4734 sayili Kanun’un 54’inci maddesinin onbirinci fikrasinin (c) bendi geregince itirazen
sikayet basvurusunun reddine,” karar verilmistir.

Davaci Elektrovizyon Otom. Elektr. Ins. San. ve Tic. Ltd. Sti. tarafindan anilan Kurul kararinin
iptali ve yiiritmenin durdurulmasi istemiyle acilan davada, Ankara 8. Idare Mahkemesinin 08.04.2021
tarihli E: 2021/182, K: 2021/747 sayili kararinda “..II-Davaci sirketin Firma Uygunluk Belgesinin tim
firmalara gerekli g6zlem yapilarak verilmedigi ve ihale ilzerinde birakilan istekli tarafindan iki
adet numune kurulumu gerceklestirildigine yonelik 2 numarali iddiasinin reddi yoniinden;

Diger taraftan, “Firma Uygunluk Belgesi” almak lizere basvuran diger firmalarin hepsinin 1 takim
numune kurmak (lizere talepte bulundugu, ihale lizerinde birakilan istekli tarafindan idareye yapilan
basvuruda “Firma Uygunluk Belgesi” alarak ihaleye katilabilmek ic¢in 2 takim numune istasyonunun
19.10.2020 tarihinde idare tarafindan goésterilecek yere kurulmasinin talep edildigi, ihaleyi yapan
idarece de bu talebin kabul edilerek iki ayri yer gdsterilerek numune kurulumunun gerceklestirildigi
ve kurulumu gercgeklestirilen iki farkli sisteme iliskin olarak da 7 giinlik izleme sonucunda
“uygunluk” verildigi ve iki farkli Firma Uygunluk Belgesi diizenlendigi ve degerlendirmelerin buna
gore yapildigi anlasilmistir. Bu itibarla, Teknik Sartname’nin “Genel Sartlar” baslikli 5’inci
maddesinde firmalara firma uygunluk belgesi almak lizere “1 takim numune” kurulumu yapilmasinin
acikca oOngorildigia, diger firmalarin sartnameye uygun olarak birer takim numune kurmus olmasina
karsin ihale lzerinde birakilan istekliye iki takim numune kurma izni verilmesinin esitlik ilkesine
aykiri ve rekabeti bozucu etkisinin oldugu, ihale {lizerine kalan isteklinin kendisinin bunu teklif
etmis olmasinin bir 6neminin bulunmadigi, bu durumun dider firmalara bildirilerek benzeri
taleplerinin olup olmadiginin sorulmadigi, her ne kadar ihale Ulzerine kalan isteklinin kurdugu iki
numune ig¢in de uygunluk belgesi verilmis olsa da kurdugu numunelerden birinin calismamis olmasi
halinde nasil bir yol izlenece@ginin belli olmadigi hususlari dikkate alindiginda; dava konusu
islemde ihale lizerinde birakilan istekli tarafindan iki adet numune kurulumu gerceklestirilmesine
izin verilmesi ydniinden hukuka uyarlik goérilmemistir.” gerekcesiyle dava konusu islemin “ihale
Uzerinde birakilan istekli tarafindan iki adet numune kurulumu gerceklestirilmesine izin verilmesine
iliskin” kismi yonlinden iptaline karar verilmistir.

Anayasa’nin 138’inci maddesinin ddrdinci fikrasinda, yasama ve yiiritme organlari ile idarenin
mahkeme kararlarina uymak zorunda oldugu, bu organlar ve idarenin mahkeme kararlarini hicbir suretle
degistiremeyecedi ve bunlarin yerine getirilmesini geciktiremeyecedi hiikme baglanmistir.

Ayrica, 2577 sayili Idari Yargilama Usuli Kanunu’nun 28’inci maddesinin birinci fikrasinda,
mahkemelerin esasa ve yurutmenin durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gore idarenin
gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur oldugu, bu siirenin hicbir sekilde
kararin idareye tebliginden baslayarak otuz giini gecemeyecegi hiikim altina alinmistir.

Anilan kararin icaplarina gére Kamu Ihale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir.

Acgiklanan nedenlerle; 4734 sayili Kanun'un 65’inci maddesi uyarinca bu kararin teblid edildigi veya
teblig edilmis sayildigi tarihi izleyen 30 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemelerinde dava yolu acik
olmak Uzere,

1- Kamu Ihale Kurulunun 30.12.2020 tarihli ve 2020/UM.II-2185 sayili kararinin “Ihale ilizerinde
birakilan istekli tarafindan iki adet numune kurulumu gerceklestirildigi ve ancak iki adet numune
kurulumundan sonra uygunluk belgesi almaya hak kazandiklari, s6z konusu durumun esitlik ilkesine

aykirilik teskil ettigi, haksiz rekabet yarattigi..” iddialari ile ilgili kisminin iptaline,

2- Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekceler dogrultusunda, 4734 sayili Kanunun 54’{nci
maddesinin onbirinci fikrasinin (b) bendi geregince diizeltici islem belirlenmesine,

Oybirligi ile karar verildi.




