Teknik Sartnamede teklif
ekinde 1stenen belgenin,
istekli/isteklilerce teklif
ekinde sunulup sunulmadiginin
i1hale komisyonunca
arastirilarak anilan belgeyi
(taahhitname) teklif ekinde
sunmadigi anlasilan
istekli/isteklilerin

teklifinin degerlendirme disi
birakilmasi gerektigi 1ihale
komisyonu kararina yonelik
olarak yapilan i1tirazen
sikayet basvurusunda yer alan
birinci iddia yonunden
basvurunun reddine dair dava
konusu Kurul kararinda hukuka
uygunluk, davanin reddi


https://www.ihaledanismani.com/teknik-sartname-teklif-ekinde-istenen-belge/
https://www.ihaledanismani.com/teknik-sartname-teklif-ekinde-istenen-belge/
https://www.ihaledanismani.com/teknik-sartname-teklif-ekinde-istenen-belge/
https://www.ihaledanismani.com/teknik-sartname-teklif-ekinde-istenen-belge/
https://www.ihaledanismani.com/teknik-sartname-teklif-ekinde-istenen-belge/
https://www.ihaledanismani.com/teknik-sartname-teklif-ekinde-istenen-belge/
https://www.ihaledanismani.com/teknik-sartname-teklif-ekinde-istenen-belge/
https://www.ihaledanismani.com/teknik-sartname-teklif-ekinde-istenen-belge/
https://www.ihaledanismani.com/teknik-sartname-teklif-ekinde-istenen-belge/
https://www.ihaledanismani.com/teknik-sartname-teklif-ekinde-istenen-belge/
https://www.ihaledanismani.com/teknik-sartname-teklif-ekinde-istenen-belge/
https://www.ihaledanismani.com/teknik-sartname-teklif-ekinde-istenen-belge/
https://www.ihaledanismani.com/teknik-sartname-teklif-ekinde-istenen-belge/
https://www.ihaledanismani.com/teknik-sartname-teklif-ekinde-istenen-belge/
https://www.ihaledanismani.com/teknik-sartname-teklif-ekinde-istenen-belge/
https://www.ihaledanismani.com/teknik-sartname-teklif-ekinde-istenen-belge/
https://www.ihaledanismani.com/teknik-sartname-teklif-ekinde-istenen-belge/
https://www.ihaledanismani.com/teknik-sartname-teklif-ekinde-istenen-belge/

yolundaki temyize konu
Mahkeme kararinin bu kisminda
ise hukuki 1sabet
bulunmamaktadir.”
gerekcesiyle 1’inci 1iddia
yonunden Mahkeme kararinin
bozulmasina ait karar
(Danistay K3)
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Aksaray Il1i Kamu Hastaneleri Birligi Genel Sekreterligi tarafindan yapilan 2015/139877 ihale kayit
numarali “36 Aylik 153 Iscili Veri Giris Personeli ve Dis Klinik Destek Personeli Hizmet Alimi” ihalesine
iliskin olarak, Dértel Sosyal Hiz. Sad. iIns. Tas. Ith. Ihr. San. ve Tic. Ltd. Sti. itirazen sikayet
basvurusunda bulunmus ve Kurulca alinan 28.01.2016 tarihli ve 2016/UH.III-268 sayili karar ile “Anilan
Kanun'un 54’incli maddesinin onbirinci fikrasinin (c) bendi geregince itirazen sikayet basvurusunun
reddine” karar verilmistir.

Davaci Dértel Sosyal Hiz. Sag. Ins. Tas. Ith. Ihr. San. ve Tic. Ltd. Sti. tarafindan anilan Kurul kararinin
iptali istemiyle acilan davada, Ankara 8. Idare Mahkemesinin 14.04.2016 tarih ve E:2016/1167, K:2016/946
sayili karari ile davanin reddine karar verilmesi lzerine yapilan temyiz incelemesi sonucunda Danistay
Onlgunci Dairesinin 26.01.2022 tarih ve E:2016/3793, K:2022/231 sayili karari ile “..Temyize konu Mahkeme
kararinin, itirazen sikayet basvurusunda yer alan ikinci ve igilinci iddialar ydniinden davanin reddine
iliskin kisminda hukuki isabetsizlik bulunmamaktadir.

Temyize konu Mahkeme kararinin, itirazen sikayet basvurusunda yer alan birinci iddia ydninden davanin
reddine iliskin kismi incelendiginde;

Dosyanin incelenmesinden, davali Kurum tarafindan yapilan inceleme neticesinde, ihaleye katilabilmek igin
gereken yeterlik belgelerinin idari sartname ve ihale ilaninda diizenlenmesi gerektigi, teknik sartnamede
yeterlik kriterlerine yer verilmesinin mevzuata aykiri oldugu, Aksaray Agiz ve Dis Sagligi Merkezi Teknik
Sartnamesinin 7.5. maddesinde, 18 personele ait ise basladiklari giin itibariyla sigorta islemlerinin
yapilacagina dair taahhlitnamenin teklifle birlikte sunulmasinin istenildigi, ihaleyi yapan idare tarafindan
bu belge iizerinden yeterlik dederlendirmesi yapilmadidi, uyusmazlik konusu ihaleye ait Idari Sartname ve
Ihale Ilani’nda séz konusu taahhiitnameye yer verilmedigi, dolayisiyla séz konusu belgenin yeterlik belgesi
niteligini haiz olmadigi ve isteklilerce bu belgelerin sunulmamis olmasinin dederlendirme disi birakilma
gerekcesi teskil etmeyecedi gerekcgesiyle itirazen sikayet basvurusunda yer alan birinci iddia ydnlinden
basvurunun reddine karar verildigi anlasilmaktadir.

Yukarida yer verilen mevzuat hiikiimleri dikkate alindiginda, teknik sartnamenin ihale dokiimaninin bir
parcasi oldugu ve isteklilerin kesinlesen ihale dokiimanina uygun sekilde tekliflerini hazirlayip sunmalari
gerektigi agiktir.

Bu itibarla, uyusmazlik konusu ihaleye ait Aksaray AJgiz ve Dis Sagligi Merkezi Teknik Sartnamesinin 7.5.
maddesinde teklif ekinde istenen belgenin, istekli/isteklilerce teklif ekinde sunulup sunulmadiginin ihale
komisyonunca arastirilarak anilan belgeyi (taahhiitname) teklif ekinde sunmadigi anlasilan
istekli/isteklilerin teklifinin degerlendirme disi birakilmasi gerektigi anlasildigindan, ihale komisyonu
kararina yonelik olarak yapilan itirazen sikayet basvurusunda yer alan birinci iddia ydniinden basvurunun
reddine dair dava konusu Kurul kararinda hukuka uygunluk, davanin reddi yolundaki temyize konu Idare
Mahkemesi kararinin bu kisminda ise hukuki isabet bulunmamaktadir.” gerekcesiyle 1’inci iddia ydniinden
Mahkeme kararinin bozulmasina karar verilmistir.

Anayasa’nin 138'inci maddesinin dérdinci fikrasinda, yasama ve ylriutme organlari ile idarenin mahkeme
kararlarina uymak zorunda oldugu, bu organlar ve idarenin mahkeme kararlarini hicbir suretle
degistiremeyecedgi ve bunlarin yerine getirilmesini geciktiremeyecedi hiikme baglanmistair.

Ayrica, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 28’inci maddesinin birinci fikrasinda, mahkemelerin
esasa ve yiritmenin durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gore idarenin gecikmeksizin islem tesis
etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur oldugu, bu siirenin hicbir sekilde kararin idareye tebliginden
baslayarak otuz giinii gecemeyecedi hiikim altina alinmistir.

Anilan kararin icaplarina gére Kamu Ihale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir.

Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’un 65’'inci maddesi uyarinca bu kararin tebli§ edildigi veya teblig
edilmis sayildigi tarihi izleyen 30 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemelerinde dava yolu acik olmak iizere,

1- Kamu Ihale Kurulunun 28.01.2016 tarihli ve 2016/UH.III-268 sayili kararinin 1’inci iddia ile ilgili
kisminin iptaline,

2- Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekgeler dogrultusunda, Aksaray AJdiz ve Dis Sagligi Merkezi Teknik
Sartnamesinin 7.5’'inci maddesinde istenen belgenin, istekli/isteklilerce teklif ekinde sunulup
sunulmadiginin ihale komisyonunca arastirilarak karar alinmasi hususunda 4734 sayili Kanun’un 54'{inci
maddesinin onbirinci fikrasinin (b) bendi geregince diizeltici islem belirlenmesine,

Oybirligi ile karar verildi.




