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Havalimanina Cevre Guvenlik Sistemi Temin ve Tesisi ile Mevcut
Kamera Sisteminin Yenilenmesi ve Hakkari Selahaddin Eyyubi
Havalimaninin Mevcut Kamera Sisteminin Yenilenmesi Isi”
Ihalesi

KURUM TARAFINDAN YAPILAN INCELEME:

Devlet Hava Meydanlari Isletmesi Genel Midiirligi tarafindan
01.10.2019 tarihinde acik ihale usuliu ile gerceklestirilen
“Hatay Havalimanina Cevre Guvenlik Sistemi Temin ve Tesisi,
Trabzon Havalimanina Cevre Guvenlik Sistemi Temin ve Tesisi
ile Mevcut Kamera Sisteminin Yenilenmesi ve Hakkari Selahaddin
Eyyubi Havalimaninin Mevcut Kamera Sisteminin Yenilenmesi Isi”
ihalesine iliskin olarak Fides Teknoloji ve Guvenlik Sis. Tic.
Ltd. Sti.nin 14.11.2019 tarihinde yaptigi sikayet
basvurusunun, idarenin 20.11.2019 tarihli yazisi ile reddi
uzerine, basvuru sahibince 29.11.2019 tarih ve 51040 sayi ile
Kurum kayitlarina alinan tarihli dilekce ile itirazen sikayet
basvurusunda bulunulmustur.

Basvuruya iliskin olarak 2019/1518 sayili itirazen sikayet
dosyasi kapsaminda yapilan inceleme neticesinde esas inceleme
raporu tanzim edilmistir.

KARAR:
Esas inceleme raporu ve ekleri incelendi.
Itirazen sikdyet dilekcesinde 6zetle,

1) Teknik Sartname’nin 8.4.12'nci maddesinde bulunan “Sistemin
devamliliginin saglanabilmesi ic¢in veri tabani sunucusu
yedekli (redundant) olacaktir.” dizenlenmesine uygun olarak
veri tabani yodnetim sunucusunun yedekli yapida teklif
edildigi, teklif edilen sunucularin sema c¢izimlerinin teklif
dosyasinda sunuldugu, ancak idarece s6z konusu sunucunun
Teknik Sartname’nin anilan maddesine uygun olmadigi
gerekcesiyle tekliflerinin degerlendirme disi birakildigi,
halbuki veri tabani y6énetim sunucusu icerisinde yer alan



database verilerinin bir kopyasinin hem sunucuda hem de ucg
adet kayit sunucusunda ayri ayri tutuldugu, dolayisiyla
taraflarinca teklif edilen sunucunun Teknik Sartname’nin
8.4.12'nci maddesine uygun oldugu,

Ayrica, Teknik Sartname’'nin 8.12.1'inci maddesinde bulunan “Bu
monitorler endustriyel tip olacaktir ve en az 50.000 saat MTBF
degerine sahip olacaktir.” dizenlenmesi ile uyumlu olarak
Teknik Sartname’ye verilen cevapta teklif edilen monitdérin
MTBF degerinin istenilen o06zellikleri karsiladiginin
belirtildigi, bu hususun Ureticinin {Grdn brosiridnde
belirtilmedigi ancak taraflarinca imzalanip kaselenen Teknik
Sartname’ye verilen cevaptan s0z konusu urunun anilan
Sartname’nin ilgili maddesine uygun oldugu,

2) Teknik Sartname’nin 5.2.15'inci maddesinde “IR aydinlatma,
151k hassasiyeti azaldiginda otomatik olarak devreye
girebilmeli ve minimum 80 metre aydinlatma mesafesi
saglamalidir. Kamera ulzerinde bitinlesik IR aydinlatma yoksa
yine 1s1k hassasiyeti azaldiginda otomatik olarak devreye
girebilen ve minimum 80 metre aydinlatma mesafesi saglayan
harici IR aydinlatma duUnitesi kullanilabilecektir.”
dizenlemesinin bulundugu, ekonomik acidan en avantajli birinci
ve 1ikinci teklif sahipleri tarafindan Dahua marka IPC-
HFW5241E-ZHE model kameralarin teklif edildigi, anilan
isteklilerce teklif edilen s0z konusu Uurdnun ihale tarihi
itibariyle infrared mesafesinin internet uzerinden kontrol
edildiginde istenilen kriterleri karsilamadiginin goruldugu,
taraflarinca ihaleye teklif verme asamasinda Dahua marka
drinlerin teknik incelemelerinin yapildigi ve istenilen
kriterleri saglamadiginin bilindigi,

Idare tarafindan anilan iddiaya iliskin sikéyete verilen
cevapta 1ise “.. bahse konu kameranin 80 metre IR aydinlatma
mesafesi sagladigi goérulmids olup konu ile ilgili Dahua
markasinin Tirkiye temsilciligi ile iletisime gecilmis ve so6z
konusu kameranin 80 metre IR aydinlatma mesafesini saglayan
Tirkiye icin 06zel udretilmis versiyonunun bulundugu bilgisi e-



posta ortaminda alinmistir. Ayrica Dahua markasinin Global
sitesi Uzerinden vyapilan arastirma neticesinde,
https://www.dahuasecurity.com/ceen/products/productDetail/3827
3 linki aracailigiyla teklif edilen kameranin 80 metre IR
aydinlatma mesafesini sagladigina ve Tiurkiye icin dretildigi
bilgisine ulasilmistir.” ifadelerine yer verildigi, ancak
Dahua marka IPC-HFW5241E-ZHE model ile ilgili arama motorundan
arama vyapildiginda hicbir sekilde istenilen 06zelligin
saglanamadiginin ve Urinin 50 metre mesafeye sahip oldugunun
gorilebilecegi, ayni sekilde Dahua distriblitdrlerinin internet
adreslerinden de bu durumun anlasilabilecegi, buradan
hareketle anilan drundn saglayici firmasinin taraflarinca
yapilan sikayet basvurusu sonrasinda idareyi yaniltmak
amaciyla “for Turkey” ibaresiyle ilgili dokimani degistirmek
suretiyle gonderdigi iddialarina yer verilmistir.

A) Basvuru sahibinin iddialarinin degerlendirilmesi sonucunda
asagidaki hususlar tespit edilmistir.

1) Basvuru sahibinin 1'inci iddiasina iliskin olarak:

4734 sayili Kamu Ihale Kanunu’nun “Ihaleye katilimda yeterlik
kurallari” baslikli 10’uncu maddesinde “Ihaleye katilacak
isteklilerden, ekonomik ve mali yeterlik ile mesleki ve teknik
yeterliklerinin belirlenmesine 1iliskin olarak asagida
belirtilen bilgi ve belgeler istenebilir:

b) Mesleki ve teknik yeterligin belirlenmesi ic¢in;

9) Idarenin talebi halinde dogrulugu teyit edilmek lzere,
tedarik edilecek mallarin numuneleri, kataloglari ve/veya
fotograflari.

Ihale konusu isin niteligine gdre yukarida belirtilen bilgi
veya belgelerden hangilerinin yeterlik degerlendirmesinde



kullanilacagi, ihale dokimaninda ve ihale veya 6n yeterlige
iliskin ilan veya davet belgelerinde belirtilir. ..” hikmu,

Mal Alimi Ihaleleri Uygulama Yoénetmeligi’nin “Yeterligin
belirlenmesinde uyulacak ilkeler” baslikli 26’'nci maddesinde
“(1) Ekonomik ve mali yeterlik ile mesleki ve teknik
yeterligin saptanmasi amaciyla oOngoérilecek degerlendirme
kriterleri ve 1istenecek belgeler, rekabeti engelleyecek
sekilde belirlenemez.

(2) Yeterlik degerlendirmesi icin istenecek belgelerin ve
yeterlik degerlendirmesinde aranilacak kriterlerin, ihale veya
on yeterlik ilani ile idari sartnamede veya 0On yeterlik
sartnamesinde ya da davet yazisinda belirtilmesi zorunludur.
- huakma,

Anilan Yonetmelik’in “Tedarik edilecek mallarin numuneleri,
kataloglari, fotograflari ile teknik sartnameye cevaplari ve
aciklamalari iceren dokuman” baslikli 43’uUncu maddesinde “(1)
Teklif edilen malin teknik sartnamede yer alan teknik
kriterlere uygunlugunu belirlemek amaciyla numune, teknik
bilgilerin yer aldigi katalog, teknik sartnameye cevaplari ve
aciklamalari iceren dokiman ile fotograf istenebilir. Ozel
imalat sureci gerektiren mal alaimlari haric, teknik sartnameye
cevaplar ve aciklamalar iceren dokuman istenilmesi durumunda
katalog istenilmesi zorunludur. Isteklilerin cevap vermesi ve
aciklamada bulunmasi istenen hususlara iliskin sorulara teknik
sartnameye cevaplar ve aciklamalar standart formunda yer
verilir. ..” hukmu,

Kamu Ihale Genel Tebligi’nin “Tedarik edilecek mallarin
numuneleri, kataloglari, fotograflari ile teknik sartnameye
cevaplari ve aciklamalari iceren dokuman” baslikli 57'nci
maddesinde “57.1. Idareler tarafindan mallarin numuneleri,
kataloglari, fotograflari ile teknik sartnameye cevaplari ve
aciklamalari iceren dokumana yonelik dizenlemelerde, Mal Alimi
Ihaleleri Uygulama Ydénetmeliginin 43 {Uncl maddesi esas
alinmalidir.



57.3. Idare tarafindan teknik sartnameye cevaplari ve
aciklamalari iceren dokumanin yeterlik belgesi olarak
istenilmesi durumunda On yeterlik sartnamesi veya idari
sartnamenin ilgili maddesinde bu husus belirtilecek; aday veya
istekli tarafindan bu dokimanin nasil hazirlanacagi ile bu
dokumanda aciklanacak hususlar ise on yeterlik sartnamesi veya
idari sartnamenin “Diger Hususlar” Boluminde ya da teknik
sartnamede duzenlenecektir.” aciklamasi,

Idari Sartname’nin “Ihale konusu alima iliskin bilgiler”
baslikli 2’nci maddesinde “2.1. Ihale konusu malin;

a) Adi: Hatay Havalimanina Cevre Guvenlik Sistemi Temin ve
Tesisi, Trabzon Havalimanina Cevre Guvenlik Sistemi Temin ve
Tesisi ile Mevcut Kamera Sisteminin Yenilenmesi ve Hakkari
Selahaddin Eyyubi Havalimaninin Mevcut Kamera Sisteminin
Yenilenmesi Isi

b) Varsa kodu: 40.013.006 Guvenlik CCTV Kamera Sistemi

c) Miktari ve turu: 3 adet Cevre Guvenlik Sistemi Temin ve
Tesisi ile Mevcut Kameralarin yenilenmesi — Mal

¢) Teslim edilecegi yerler: Hatay Havalimani, Trabzon
Havalimani ve Hakkari Selahaddin Eyyubi Havalimanlari
Basmudurluk / Mudurluklerine teslim edilecektir.

d) Bu bent bos birakilmistir.” duzenlemesi,

Anilan Sartname’nin “Ihaleye katilabilmek icin gereken
belgeler ve yeterlik kriterleri” baslikli 7’'nci maddesinde “..
7.5.4. Isteklinin teklifi kapsaminda sunmasi gerektigi teknik
sartnamede belirtilen belgeler.

7.5.6.



-Teknik Sartnameye Verilecek Cevaplar, Teknik Sartname Ek’te
verilen formatta olacaktir.

-Teknik Sartnameye verilen tum cevaplar, istekli tarafindan
kaselenmis, antetli sayfalar uzerine hazirlanmis olacak ve her
sayfa istekliler tarafindan imzalanacaktair.

-Teknik Sartnamenin butin maddelerine sirasi ile cevap
verilecek, cevaplandirilmamis hic¢ bir madde kalmayacaktir.

-Teknik Sartnamenin Teknik Hususlar boélumune verilecek
cevaplarda, ilk once konu ile ilgili detayli ve aciklayici
bilgiler verilecek, daha sonra Teknik Dokumanlarin ilgili
bolum ve sayfalari mutlaka referans olarak gosterilecektir.
(Ornegin; dosya 1, bdlim 2, sayfa 4, madde 6)

Ayrica; teknik dokumanda, referans gosterilen yer
isaretlenecek ve hangi maddenin cevabi oldugu belirtilecektir.

-Teknik Sartnameye verilen cevaplarda “anlasildi”, “not
edildi” gibi cevaplar verilmeyecek, sartnamenin tim maddeleri
tam, acik, Kkesin ve vyoruma kapali bir sekilde
cevaplandirilacaktair.

— Teknik Sartnamenin 10 uncu maddesinde belirtilen dokumanlar
(Tirkce veya Ingilizce)

— Istekliler kamera kayit kapasitesi ve ag bant genislik
hesaplarini teklifleri ile beraber idareye verecektir.

— Teknik Sartname eki formatta hazirlanmis 10 yillik fiyatli
“Yedek Malzeme Listesi”

— Yapilacak ise ait detayli proje verilecektir.

— Ihale konusu cihazlarin montaji1 ve devreye alinmasina
yénelik Is Programi verilecektir.

— Ihale konusu cihazlarin egitimine yénelik E§itim Programi
verilecektir.



7.9. Tekliflerin dili

7.9.1. Isteklilerce, asagdida belirtilen belgeler disindaki tim
belgeler, Turkce onayli tercumesi ile birlikte verilmesi
halinde gecerlidir. Tercumelerin yapilmasi ve tercumelerin
tasdiki isleminde ilgili maddedeki duzenlemeler esas
alinacaktir. Bu durumda teklifin veya belgenin yorumlanmasinda
Turkce tercume esas alinir. Turkce'ye cevrilmeden
sunulabilecek belgeler:

7.9.1.1. Ingilizce
7.9.1.2. Katalog, brosur vb. teknik dokumanlar ..” duzenlemesi,

Ayni Sartname’nin “Diger hususlar” baslikli 47’'nci maddesinde
“ *MALZEME LISTESI

a) Istekli teklifinde, teklif edecedi sistemin marka, mensei,
tipi, modeli, parca numarasi, test olcu aletleri ve bunlardan
kacar adet teklif edildigini iceren malzeme 1listesi
verecektir. Istekli ayrica teklif edecedi yazilima ait adi,
versiyon numarasi, yazilim icinde calisan prosesleri de teklif
ekinde verecektir.

b) Istekli, lretici el kitabinda yer alan, sistem testinde ve
ayarlarinda kullanilmasi gereken O0zel test cihazlari/takim
avadanliklar ile fiber optik kablolar/network elemanlari vb
icin kullanilacak test cihazlarinin bir listesini teklif ile
birlikte sunacaktir. Bu listede en az asagidaki bilgiler
bulunacaktir:

Imalatc1i firma;
Model numarasi;
Birim fiyati” duzenlemesi yer almaktadir.

Teknik Sartname’nin “Komuta kontrol merkezi (Yazilaim,



n

Sunucular/Kayit Cihazlari ve Is Istasyonu)” baslikli 8'inci
maddesinde “.. 8.4. Kamera Veri tabani/Sistem YOnetim Sunucusu
teknik olarak minimum asagidaki 6zellikleri saglayacaktir:

8.4.12. Sistemin devamliliginin saglanabilmesi ic¢in veri
tabani sunucusu yedekli (redundant) olacaktair.

8.12. 22'’' Alarm, Kumanda, Izleme monitdri

8.12.1. Bu monitorler endlustriyel tip olacaktir ve en az
50.000 saat MTBF degerine sahip olacaktir. ..” dizenlemesi,

Ayni Sartname’nin “Teknik sartnameye verilecek cevaplar”
baslikli 14’uncu maddesinde “14.1. Teknik Sartnameye Verilecek
Cevaplar, Teknik Sartname Ek’'te verilen formatta olacaktir.

14.2. Teknik Sartnameye verilen tum cevaplar, istekli
tarafindan kaselenmis, antetli sayfalar uzerine hazirlanmis
olacak ve her sayfa istekliler tarafindan imzalanacaktair.

14.3. Teknik Sartnamenin bdtun maddelerine sirasi ile cevap
verilecek, cevaplandirilmamis hicbir madde kalmayacaktir.

14.4., Teknik Sartnamenin Teknik Hususlar bolumune verilecek
cevaplarda, ilk once konu ile ilgili detayli ve aciklayici
bilgiler verilecek, daha sonra Teknik Dokumanlarin ilgili
bolum ve sayfalari mutlaka referans olarak gosterilecektir.
(Ornegin; dosya 1, bélim 2, sayfa 4, madde 6) Ayrica; teknik
dokimanda, referans gosterilen yer isaretlenecek ve hangi
maddenin cevabi oldugu belirtilecektir.

'

14.5. Teknik Sartnameye verilen cevaplarda “anlasildi”, “not
edildi” gibi cevaplar verilmeyecek, sartnamenin tum maddeleri
tam, acik, kesin ve vyoruma kapali bir sekilde
cevaplandirilacaktair.

14.6. Gerekli ve yeterli aciklama yapilmayan, degeri
belirtilmeyen veya teknik sartnameye verilen cevaplar ile



dokumanlar arasinda celiskili maddeleri olan teklifler
degerlendirmeye alinmayacaktir.” dizenlemesi,

Teknik Sartname “Teknik Sartnameye Verilen Cevaplar” basliga
altinda ise asagida bulunan tabloya yer verilmistir.

Teknik Sartname Maddesi (Aynen Yazilacak)
Karsilama Durumu

Aciklamalar

Referans

(Teknik Dokuman)

Basvuruya konu ihalenin Devlet Hava Meydanlari Isletmesi Genel
Madurlagu tarafindan acik ihale usull ve gotiri bedel teklif
alinmak suretiyle 01.10.2019 tarihinde gerceklestirilen “Hatay
Havalimanina Cevre Guvenlik Sistemi Temin ve Tesisi, Trabzon
Havalimanina Cevre Gilvenlik Sistemi Temin ve Tesisi Ile Mevcut
Kamera Sisteminin Yenilenmesi ve Hakkari Selahaddin Eyyubi
Havalimaninin Mevcut Kamera Sisteminin Yenilenmesi Isi”
oldugu, s6z konusu ihalede 20 adet dokidman indirildigi, 8
istekli tarafindan teklif sunuldugu, 06.11.2019 tarihinde
onaylanan 1ihale komisyonu kararina gore Karel Elektronik
Sanayi ve Ticaret A.S.nin ekonomik acidan en avantajli teklif
sahibi, Sensormatic Guvenlik Hizmetleri Ticaret A.S.nin 1ise
ekonomik acidan en avantajli ikinci teklif sahibi olarak
belirlendigi gorilmastir.

Yukarida aktarilan mevzuat hukumlerine gore, yeterlik
degerlendirmesi icin istenilecek belgelerin ve yeterlik
degerlendirmesinde aranilacak kriterlerin, ihale veya 0n
yeterlik ilani ile idari sartnamede veya 0n yeterlik
sartnamesinde ya da davet yazisinda belirtilmesinin zorunlu
oldugu, idareler tarafindan yeterlik degerlendirmesi
kapsaminda isteklilerce teklif edilen malin ihale dokumaninda
belirlenen teknik kriterlere uygunlugunu belirlemek amaciyla



numune, katalog ve teknik sartnameye cevaplari ve aciklamalari
iceren dokiman ile fotografin sunulmasinin istenebilecegi,
ayrica idare tarafindan Teknik Sartname’ye cevaplari ve
aclklamalari 1iceren dokumanin yeterlik belgesi olarak
istenilmesi durumunda Idari Sartname’nin ilgili maddesinde bu
hususun belirtilmesi gerektigi, bu dokimanin nasil
hazirlanacagi ile bu dokimanda aciklanacak hususlarin ise
Idari Sartname’nin “Dider Hususlar” boliminde ya da Teknik
Sartname’de diizenlenmesi gerektigi anlasilmaktadir.

Ihaleye ait Idari Sartname’nin 7.5.6’nc1i maddesinde Teknik
Sartname’nin butin maddelerine sirasi ile cevap verilecegi,
cevaplandirilmamis hicbir madde kalmamasi gerektigi, Teknik
Sartname’'nin teknik hususlar bolumune verilecek cevaplarda,
ilk once konu ile ilgili detayli ve acgiklayici bilgilerin
verilecegi, daha sonra teknik dokumanlarin ilgili boélum ve
sayfalarinin referans olarak gésterilecegi, ayrica; teknik
dokimanda, referans gosterilen yerin isaretlenerek hangi
maddenin cevabi oldugunun belirtilecegi, “anlasildi”, “not
edildi” gibi cevaplar verilmeyece@i, tim maddelerin tam, acik,
kesin ve yoruma kapali bir sekilde cevaplandirilacagi ve tim
cevaplarin istekli tarafindan kaselenmis, antetli sayfalar
Uzerine hazirlanacagi ve her sayfanin imzalanacaginin ac¢ikca
dizenlendigi, diger taraftan Idari Sartname’nin 7.9.1’inci
maddesinde ise katalog, brosur vb. teknik dokumanlarin
Ingilizce olarak sunulabileceginin diizenlendigi goérulmistir.

Dolayisiyla sikayete konu ihalenin yukarida yer verilen
dokiman dizenlemeleri uyarinca, Idari Sartname’nin 7.5.6’nc1
maddesine goOre; teknik sartnameye verilecek cevaplarin ayni
Sartname’'nin ekinde yer alan formata wuygun olarak
doldurulmasinin ve ayrica referans goOsterilen yerin
isaretlenerek hangi maddenin cevabi oldugunun teknik dokiman
uzerinde isaretlemesinin yeterlik kriteri olarak belirlendigi,
bu dogrultuda, istekliler tarafindan teklif edilen uridnlerin
Teknik Sartname’ye uygunlugunun teknik sartnameye verilen
cevaplar ile drunlere ait teknik dokumanlar duzerinden



yapilacagi anlasilmaktadir.

06.11.2019 tarihli ihale komisyonu kararinda “.. 1.Teknik
Sartnamenin 8.4.12. maddesinde; “Sistemin devamliliginin
saglanabilmesi ic¢in veri tabani sunucusu yedekli (redundant)
olacaktir.” aciklamasina yer verilmis olup, istekli tarafindan
veri tabani sunucusunun yedekli (redundant) olup olmadiginin
belirtilmedigi,

2. Teknik Sartnamenin 8.12.1. maddesinde; “Bu monitorler
endistriyel tip olacaktir ve en az 50.000 saat MTBF degerine
sahip olacaktir .” aciklamasina yer verilmis olup, istekli
tarafindan monitdérlerin en az 50.000 saat MTBF degerine sahip
olup olmadiginin belirtilmedigi ..” gerekceleriyle basvuru
sahibinin teklifinin degerlendirme disi birakildiga
gorulmustur.

Bu cercevede, 1idarece 1ihale islem dosyasi kapsaminda
gonderilen basvuru sahibi tarafindan sunulan teknik sartnameye
cevaplar ve teknik dokimanlar incelendiginde;

Anilan istekli tarafindan Teknik Sartname’nin 8.4'Uncu
maddesinde istenilen veri tabani sunucusu ic¢in Supermicro
marka SYS-1029P-WTR model drunin teklif edildigi,

S6z konusu isteklinin teklif dosyasinda yer alan teknik
sartnameye verilen cevaplarin 8.4.12'nci maddesinde “Sistemin
devamliliginin saglanabilmesi ic¢in veri tabani sunucusu
yedekli (redundant) olacak sekilde teklif edilmistir.”
ifadelerine yer verildigi, ancak teknik dokimanda referans
gosterilen yerin isaretlenmedigi,

Diger taraftan bahse konu hususa iliskin teknik dokimanda ise,
Teknik Sartname’'nin 8.4.12'nci maddesinin isaretlenmedigi
gorulmustur.

Idari Sartname’nin 7.5.6’nci maddesinde, teknik sartnameye
verilen cevaplarin uygun sekilde doldurulmasinin ve teknik
dokuman Uzerinde isaretleme yapilmasinin bir yeterlik kriteri



olarak dizenlendigi, ancak basvuru sahibi tarafindan anilan
maddeye iliskin olarak teknik sartnameye verilen cevaplar
tablosunda teknik dokumanin referans edilen kisminin
doldurulmadigi, ayrica teknik dokiman Uzerinde hicbir
isaretleme vyapilmadigi goruldiginden, basvuru sahibi
tarafindan Idari Sartname’nin sdz konusu maddesinde diizenlenen
yeterlik kriterlerinin karsilanmadigi anlasilmistir.

Anilan istekli tarafindan Teknik Sartname’nin 8.12'nci
maddesinde istenilen izleme monitoru icin ASUS marka BE24AQLBH
model Urdnin teklif edildigi,

SO0z konusu 1isteklinin teklif dosyasinda yer alan teknik
sartnameye verilen cevaplarin 8.12.1'inci maddesinde
“Kullanilacak monitorler endustriyel tip ve 50.000 saat uUzeri
mtbf degerine sahiptir.” ifadelerine yer verildigi ve teknik
dokimanda referans edilen kismin dolduruldugu,

Diger taraftan bahse konu hususlara iliskin teknik dokimanda
ise, Teknik Sartname’nin 8.12.1’inci maddesinin isaretlendigi,
bahse konu isaretlemenin yapildigi yerde ise “Panel Turu: IPS”
ifadesinin yer aldigi géridlmistur.

Bu dogrultuda, basvuru sahibi tarafindan izleme monitdrine
iliskin olarak teknik sartnameye verilen cevapta Teknik
Sartname’nin 8.12.1'inci maddesinin referans edilen kisminda
teknik dokiman sayfa numarasinin belirtildigi; ancak teknik
dokliimanda ilgili maddenin isaretlendigi yerde monitdrin 50.000
saat Uzeri MTBF degerine sahip olduguna iliskin bir bilginin
yer almadigi, dolayisiyla anilan istekli tarafindan teklif
edilen monitdrin 50.000 saat Uzeri MTBF degerine sahip olma
0zelliginin teklif dosyasinda sunulan teknik dokumanda
isaretlenen kisimda ifade edilmedigi, isaretleme yapilan yerde
yalnizca panel tirine iliskin bilginin yer aldigi, dolayisiyla
basvuru sahibinin Idari Sartname’nin 7.5.6’nci maddesinde
duzenlenen yeterlik kriterlerinin karsilanmadigi
anlasilmistair.



2) Basvuru sahibinin 2’nci iddiasina iliskin olarak:

au
[T

Teknik Sartname’nin “Kameralar” baslikli 5’'inci maddesinde
5.2. Dis mekan yuksek coziniurliukliu sabit IP kamera

5.2.15. IR Aydinlatma, 1sik hassasiyeti azaldiginda otomatik
olarak devreye girebilmeli ve minimum 80 metre aydinlatma
mesafesi saglamalidir. Kamera Uuzerinde bitinlesik IR
aydinlatma yoksa yine 1sik hassasiyeti azaldiginda otomatik
olarak devreye girebilen ve minimum 80 metre aydinlatma
mesafesi saglayan harici IR aydinlatma dnitesi
kullanilabilecektir.” duzenlemesi bulunmaktadir.

Yukarida aktarilan mevzuat hukumlerinden, yeterlik
degerlendirmesi icin 1istenecek belgelerin ve yeterlik
degerlendirmesinde aranilacak kriterlerin, ihale veya 0n
yeterlik ilani ile idari sartnamede veya 0On yeterlik
sartnamesinde ya da davet yazisinda belirtilmesinin zorunlu
oldugu, idareler tarafindan yeterlik degerlendirmesi
kapsaminda isteklilerce teklif edilen malin ihale dokumaninda
belirlenen teknik kriterlere uygunlugunu belirlemek amaciyla
numune, katalog ve teknik sartnameye cevaplari ve ac¢iklamalari
iceren dokiman ile fotografin sunulmasinin istenebilecegi,
ayrica idare tarafindan Teknik Sartname’ye cevaplari ve
acilklamalari 1iceren dokumanin yeterlik belgesi olarak
istenilmesi durumunda Idari Sartname’nin ilgili maddesinde bu
hususun belirtilmesi gerektigi, bu dokimanin nasil
hazirlanacagli ile bu dokimanda aciklanacak hususlarin ise
Idari Sartname’nin “Diger Hususlar” bdéliminde ya da Teknik
Sartname’de dizenlenmesi gerektigi anlasilmaktadir.

Idari Sartname’nin 7.5.6’nc1i maddesinde Teknik Sartname’nin
butdn maddelerine sirasi 1ile <cevap verilecegi,
cevaplandirilmamis hicbir madde kalmamasi gerektigi, Teknik
Sartname’'nin teknik hususlar bodlimiune verilecek cevaplarda,
ilk once konu ile ilgili detayli ve acgiklayici bilgilerin



verilecegi, daha sonra Teknik Dokiumanlarin ilgili bolum ve
sayfalarinin referans olarak goésterilecegi, ayrica; teknik
dokimanda, referans gosterilen yerin isaretlenerek hangi
maddenin cevabi oldugunun belirtilecegi, “anlasildi”, “not
edildi” gibi cevaplar verilmeyecegi, tim maddeleri tam, acik,
kesin ve yoruma kapali bir sekilde cevaplandirilacagi ve tim
cevaplarin istekli tarafindan kaselenmis, antetli sayfalar
Uzerine hazirlanacagi ve her sayfanin imzalanacaginin
diizenlendigi, diger taraftan Idari Sartname’nin 7.9.1’inci
maddesinde 1ise katalog, brosur vb. teknik dokumanlarin
Ingilizce olarak sunulabilecedinin diizenlendigi go6rilmistir.

Dolayisiyla sikayete konu ihalenin yukarida yer verilen
dokiiman diizenlemeleri uyarinca, Idari Sartname’nin 7.5.6’nc1
maddesine goOre; teknik sartnameye verilecek cevaplarin ayni
Sartname’'nin ekinde yer alan formata wuygun olarak
doldurulmasinin ve ayrica referans goOsterilen yerin
isaretlenerek hangi maddenin cevabi oldugunun teknik dokuman
uzerinde isaretlemesinin yeterlik kriteri olarak belirlendigi,
bu dogrultuda, istekliler tarafindan teklif edilen lrinlerin
Teknik Sartname’ye uygunlugunun teknik sartnameye verilen
cevaplar ile drunlere ait teknik dokimanlar duzerinden
yapilacagi anlasilmaktadair.

Bu cercevede, 1ihale Uzerinde birakilan istekli Karel
Elektronik Sanayi ve Ticaret A.S. tarafindan sunulan teknik
sartnemeye cevaplar ve teknik dokimanlar incelendiginde;

Anilan istekli tarafindan Teknik Sartname’nin 5.2.15'inci
maddesinde istenilen dis mekan yliksek c¢oziunirlikliu sabit IP
kamera icin Dahua marka IPC-HFW5241E-ZHE model Urunin teklif
edildigi,

S6z konusu isteklinin teklif dosyasinda yer alan teknik
sartnameye verilen cevaplarin 5.2.15’inci maddesinde “Kamera
80 m IR destegine sahiptir.” ifadelerine yer verildigi ve
teknik dokimanda referans edilen kismin dolduruldugu,



Diger taraftan bahse konu hususa iliskin teknik dokimanda ise,
Teknik Sartname’nin 5.2.15’inci maddesinin isaretlendigi,
bahse konu isaretlemenin yapildigi yerde “IR Distance:
Distance up to 80 m” ifadesinin yer aldigi gorulmustir.

Bu dogrultuda, ihale lUzerinde birakilan istekli tarafindan dis
mekan yuksek c¢oOzunurlukliu sabit IP kameraya iliskin olarak
teknik sartnameye verilen cevabin 5.2.15'inci maddesinin,
ihaleye ait Teknik Sartname’'nin 5.2.15’inci maddesine uygun
oldugu; ayrica teknik dokimanda ilgili maddenin isaretlendigi,
teknik dokimanin isaretlenen kisminda s6z konusu maddede yer
alan 80 metre kriterine uygun olduguna iliskin bilginin yer
aldigi go6rilmids olup, basvuru sahibinin iddiasi yerinde
bulunmamistair.

Ayrica, basvuru sahibinin “.. ancak Dahua marka IPC-HFW5241E-
ZHE model ile ilgili arama motorundan arama yapildiginda
hicbir sekilde istenilen 6zelligin saglanamadiginin ve drdnun
50 metre mesafeye sahip oldugunun goérilebilecegi, ayni sekilde
Dahua distributérlerinin internet adreslerinden de bu durumun
anlasilabilecegi, buradan hareketle anilan Urunidn saglayici
firmasinin taraflarinca yapilan sikayet basvurusu sonrasinda
idareyi yaniltmak amaciyla “for Turkey” ibaresiyle ilgili
dokimani degistirmek suretiyle gonderdigi..” iddialarina
iliskin olarak ise;

Ihale dokimaninda tekliflerin Teknik Sartname’ye uygunluk
degerlendirmesinin idarelerce, yalnizca teklif dosyasinda
sunulmasi istenen belgeler lzerinden yapilacagi, isteklilerin
teklif ettigi UGrdnlerin s6z konusu belgelerde belirtilen
o0zellikleri haiz oldugunun teklif dosyasinda yer alan yeterlik
kriteri olarak belirlenen bilgi ve belgeler Uuzerinden
anlasilmasi halinde urinlerin uygun bulunacagi, kaldi ki idare
tarafindan sikayete verilen cevapta iddia edilen hususlarin
yeniden incelendiginin ifade edildigi goérildiginden basvuru
sahibinin iddialarinin bu ydnliyle de uygun olmadigi sonucuna
varilmistir.



Diger taraftan, ekonomik acidan en avantajli ikinci teklif
sahibi istekli Sensormatic Guvenlik Hizmetleri Ticaret A.S.
tarafindan sunulan malzeme listesi incelendiginde, anilan
istekli tarafindan Dahua marka IPC-HFW5241E-ZHE model urunun
teklif edilmedigi goérualduginden basvuru sahibinin iddiasinin
yerinde olmadigi anlasilmistair.

B) Ihalelere Ydnelik Basvurular Hakkinda Yoénetmelik’in 18’inci
maddesinin ikinci fikrasi yonunden yapilan inceleme sonucunda
tespit edilen aykiriliklar ve buna iliskin inceleme ve hukuki
degerlendirme asagida yapilmistar.

Basvuru sahibinin 1’nci iddiasinin esit muamele ilkesi
geregince incelenmesi sonucunda;

1) Idarece ihale islem dosyasi kapsaminda godnderilen ihale
uzerinde birakilan istekli Karel Elektronik Sanayi ve Ticaret
A.S. tarafindan sunulan teknik sartnameye cevaplar ve teknik
dokimanlar incelendiginde;

Anilan 1istekli tarafindan Teknik Sartname’nin 8.4’Uncu
maddesinde istenilen veri tabani sunucusu 1i¢in Supermicro
marka 1028R-MCTR model Uurdnun teklif edildigi,

SO0z konusu 1isteklinin teklif dosyasinda yer alan teknik
sartnameye verilen cevaplarin 8.4.12'nci maddesinde “Sistem
yedekli yapida calisacaktir.” ifadelerine yer verildigi, ancak
teknik dokumanda referans gdsterilen yerin isaretlenmedigi,

Diger taraftan bahse konu hususa iliskin teknik dokumanda ise,
Teknik Sartname’nin 8.4.12'nci maddesinin isaretlenmedigi
gorulmastar.

Idari Sartname’nin 7.5.6'nci maddesinde, teknik sartnameye
verilen cevaplarin uygun sekilde doldurulmasinin ve teknik
dokuman Uzerinde isaretleme yapilmasinin bir yeterlik kriteri
olarak dizenlendigi, ancak ihale uUzerinde birakilan istekli
tarafindan anilan maddeye iliskin olarak teknik sartnameye
verilen cevaplar tablosunda teknik dokumanin referans edilen



kisminin doldurulmadigi, ayrica teknik dokiiman lGzerinde hicbir
isaretleme yapilmadigi goérildiginden teklifinin degerlendirme
disi birakilmasi gerekmektedir.

2) Idarece ihale islem dosyasi kapsaminda gdénderilen ekonomik
acidan en avantajli ikinci teklif sahibi istekli Sensormatic
Guvenlik Hizmetleri Ticaret Anonim Sirketi tarafindan sunulan
teknik sartnameye cevaplar ve teknik dokumanlar
incelendiginde;

Anilan istekli tarafindan Teknik Sartname’nin 8.4'Uncu
maddesinde istenilen veri tabani sunucusu icin Dell marka
Power Edge R440 Server model urinudn teklif edildigi,

S6z konusu isteklinin teklif dosyasinda yer alan teknik
sartnameye verilen cevaplarin 8.4.12'nci maddesinde “Sistemin
devamliliginin saglanabilmesi ic¢in veri tabani sunucusu
yedekli (redundant) olacaktir.” ifadelerine yer verildigi,
ayrica teknik dokimanda referans edilen kismin dolduruldugu,

Diger taraftan bahse konu hususa iliskin teknik dokimanda ise,
Teknik Sartname’nin 8.4.12'nci maddesinin isaretlenmedigi
gorulmustar.

Idari Sartname’nin 7.5.6’nci maddesinde, teknik sartnameye
verilen cevaplarin uygun sekilde doldurulmasinin ve teknik
dokuman Uzerinde isaretleme yapilmasinin bir yeterlik kriteri
olarak dizenlendigi, ancak s6z konusu istekli tarafindan
teknik dokiman Uzerinde hicbir isaretleme yapilmadigi
gorualdugunden teklifinin degerlendirme disi birakilmasi
gerekmektedir.

3) Idarece ihale islem dosyasi kapsaminda godnderilen Havelsan
Teknoloji San. ve Tic. A.S. tarafindan sunulan teknik
sartnameye cevaplar ve teknik dokimanlar incelendiginde;

Anilan istekli tarafindan Teknik Sartname’nin 8.4'Ulncu
maddesinde istenilen veri tabani sunucusu icin HPE marka
ProLiant DL360 GenlO Server model Urdnin teklif edildigi,



S0z konusu isteklinin teklif dosyasinda yer alan teknik
sartnameye verilen cevaplarin 8.4.12'nci maddesinde “Sistemin
devamliliginin saglanabilmesi ic¢in veri tabani sunucusu
yedekli (redundant) olacaktir.” ifadelerine yer verildigi,
ayrica teknik dokumanda referans edilen kisimda “Server
Confing” ifadesinin bulundugu,

Diger taraftan bahse konu hususa iliskin teknik dokimanda ise,
Teknik Sartname’'nin 8.4.12'nci maddesinin isaretlenmedigi
gorulmustur.

Idari Sartname’nin 7.5.6’nci maddesinde, teknik sartnameye
verilen cevaplarin uygun sekilde doldurulmasinin ve teknik
dokliman Uzerinde isaretleme yapilmasinin bir yeterlik kriteri
olarak dizenlendigi, ancak s6z konusu istekli tarafindan
teknik sartnameye cevaplarda referans boluminde teknik
dokimanin ilgili kisminin bilgisine yer verilmedigi, ayrica
teknik dokiuman Uzerinde de hicbir isaretleme yapilmadigi
goruldigunden teklifinin degerlendirme disi birakilmasi
gerekmektedir.

4) Idarece ihale islem dosyasi kapsaminda génderilen Genet
Genel Elektron Ik Teknolojileri Ltd. Sti. — Gillimser Elektrik
Elektronik Glvenlik Sistemleri Bilgisayar Insaat Danismanlik
Teknik Hizmetler Taahhiit Ticaret Ltd. Sti. Is Ortakliga
tarafindan sunulan teknik sartnameye cevaplar ve teknik
dokimanlar incelendiginde;

Anilan 1istekli tarafindan Teknik Sartname’nin 8.12'nci
maddesinde istenilen izleme monitoru icin Dahua marka DHL24-
F600 model Urinin teklif edildigi,

SO0z konusu 1isteklinin teklif dosyasinda yer alan teknik
sartnameye verilen cevaplarin 8.12.1'inci maddesinde “Bu
monitdrler endistriyel tip ve 50.000 saat Uzeri MTBF degerine
sahiptir.” ifadelerine yer verildigi ve teknik dokumanda
referans edilen kismin dolduruldugu,

Diger taraftan bahse konu hususlara iliskin teknik dokimanda,



Teknik Sartname’'nin 8.12.1'inci maddesinin isaretlendigi,
bahse konu isaretlemenin yapildigi yerde ise MTBF degerinin en
az 50.000 saat olduguna iliskin bir ifadenin yer almadigi
gorulmustur.

Bu dogrultuda, s6z konusu istekli tarafindan izleme monitdrine
iliskin olarak teknik sartnameye verilen cevapta Teknik
Sartname’nin 8.12.1'inci maddesinin referans edilen kisminda
teknik dokiman sayfa numarasinin belirtildigi; ancak teknik
doklmanda ilgili maddenin isaretlendigi yerde monitdrin 50.000
saat Uzeri MTBF degerine sahip olduguna iliskin bir bilginin
yer almadigi gordaldiginden, anilan isteklinin teklifinin
degerlendirme disi birakilmasi gerekmektedir.

Sonu¢ olarak, yukarida belirtilen mevzuata aykiriliklarin
dizeltici islemle giderilebilecek nitelikte oldugu tespit
edildiginden, Karel Elektronik Sanayi ve Ticaret A.S.,

Sensormatic Guvenlik Hizmetleri Ticaret A.S., Havelsan
Teknoloji San. ve Tic. A.S. ve Genet Genel Elektron Ik
Teknolojileri Ltd. Sti. — Gulumser Elektrik Elektronik

Givenlik Sistemleri Bilgisayar Insaat Danismanlik Teknik
Hizmetler Taahhit Ticaret Ltd. Sti. Is Ortakliginin
tekliflerinin degerlendirme disi birakilmasi ve bu asamadan
sonraki ihale islemlerinin mevzuata uygun olarak yeniden
gerceklestirilmesi gerekmektedir.

Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’un 65'inci maddesi
uyarinca bu kararin teblig edildigi veya teblig edilmis
sayi1ldigi tarihi izleyen 30 giin icerisinde Ankara Idare
Mahkemelerinde dava yolu acik olmak Uuzere,

Anilan Kanun’un 54’uUncu maddesinin onbirinci fikrasinin (b)
bendi geregince dizeltici islem belirlenmesine,

Oybirligi ile karar verildi.



