Teknik Sartnamede belirtilen
araclarin sahip olmas1i
gereken sart ve ozelliklerin
ihale Kanun’un 10. maddesinde
belirtilen ekonomik ve mali
yeterligin veya meslekli ve
teknik yeterligin
belirlenmesine 1liskin
kriterler arasinda yer
almadigi hk

Konu:Teknik Sartname’nin 10. maddesinde belirtilen araclarin
sahip olmasi gereken sart ve o0zelliklerin, 4734 sayili
Kanun’un 10. maddesinde belirtilen ekonomik ve mali yeterligin
veya mesleki ve teknik yeterligin belirlenmesine iliskin
kriterler arasinda yer almadigi hakkinda.

Karar: Danistay OnucuUncu Dairesinin 04.05.2017 tarihli ve
E:2017/608, K: 2017/1295 sayili Kkarari.

Ozet: Bayramic Belediye Baskanligi (Zabita Amirligi)
tarafindan 18.12.2015 tarihinde acik ihale usulu ile yapilan
2015/156755 ihale kayit numarali “Park Bahce, Kent Temizligi,
Sofdorlik, Cop Nakli Isinde Personel Calistirilmasi” ihalesine
iliskin olarak Oztek Genel Temizlik Turizm Nakliye Taah. Ins.
Endeks Okuma Medikal Malzeme Cevre Sagligi Ilaclari Petrol
Uriinleri Atik Geri Dénilisim Peyzaj San. ve Tic. Ltd. Sti.nin
22.12.2015 tarihinde yaptigi sikayet basvurusunun, idarenin
29.12.2015 tarihli yazisi ile reddi uUzerine, basvuru sahibi
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07.01.2016 tarih ve 889 sayi ile Kurum kayitlarina alinan
06.01.2016 tarihli dilekgce ile itirazen sikayet basvurusunda
bulunmus ve Kurulca alinan 03.02.2016 tarihli ve 2016/UH.I-381
sayili karar ile; “Basvurunun reddine” karar verilmistir.
Sonrasinda Oztek Genel Temizlik Tic. Ltd. Sti. tarafindan
anilan kurul kararinin iptali istemiyle, Ankara 6. Idare
Mahkemesinin 28.06.2016 tarihli ve E:2016/1023, K:2016/2110
sayili kararini uygulamak uUzere 24.08.2016 tarihli ve
2016/MK-443 sayili karar ile “Kamu Ihale Kurulunun 03.02.2016
tarih ve 2016/UH-I-381 sayili kararinin 1iptaline, anilan
mahkeme kararinda belirtilen gerekceler dogrultusunda,
idarenin basvuru sahibinin teklifini degerlendirme disi
birakma gerekcelerinin mevzuata uygun olup olmadigi hususuna
iliskin olarak, esasin 1incelenmesi” karari alinmistar.
Sonrasinda Kurulca alinan 09.09.2016 tarihli ve 2016/UH.I-2333
sayilil karar ile; “4734 sayili Kanun’un 54’lnci maddesinin
onbirinci fikrasinin (b) bendi geregince, dlzeltici islem
belirlenmesine” karar verilmistir.

Davaci Paytem Insaat Temizlik Sanayi ve Tic. Ltd. Sti.
tarafindan anilan Kurul kararinin (2016/UH.I-2333) iptali ve
yuriutmenin durdurulmasi istemiyle acilan davada, Ankara 3.
Idare Mahkemesi tarafindan verilen 06.01.2017 tarihli ve
E:2016/4118, K:2017/24 sayili karari ile “..Sonu¢ olarak,
Mahkememizce her ne kadar 1. ve 2. iddialar bakimindan yapilan
inceleme sonucunda, dava konusu Kurul kararinin bu kisimlari
yoniinden hukuka uygun oldugu kanaatine varilmissa da 3. iddia
bakimindan yapilan inceleme sonucunda Kurul kararinin yukarida
aciklanan gerekceler dogrultusunda hukuka aykiri oldugu
sonucuna varildidindan Kurul tarafindan Oztek Genel Temizlik
Ltd. Sti.’nin yol siupurme araci ile konteyner dezenfekte
aracinin Teknik Sartname’nin 10. maddesinde dlzenlenen
0zellikleri karsilayip karsilamadigi yéninde degerlendirme
yapilarak bir karar verilmesi gerektigi” gerekc¢esiyle dava
konusu islemin iptaline karar verilmistir.

Anilan Mahkeme karari ilizerine Kamu Ihale Kurulunun 15.03.2017



tarihli ve 2017/MK-78 sayili karari ile “I1I- Kamu Ihale
Kurulunun 09.09.2016 tarihli ve 2016/UH.I-2333 sayili
kararinin 3’dncd iddia ile ilgili kisminin 1iptaline,

2- Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekceler
dogrultusunda, 3’ildncd 1iddiasinin esasinin yeniden
incelenmesine gecilmesine”, Kkarar verilmistir.

Yapilan esas incelemesi sonucunda, Kamu Ihale Kurulunun
12.04.2017 tarihli ve 2017/UH.I-1059 sayili karari ile “4734
sayili Kanun’un 54’l0ncd maddesinin onuncu fikrasinin (c) bendi
geregince 1itirazen sikayet basvurusunun reddine” karar
verilmistir.

Ankara 3. Idare Mahkemesi tarafindan 09.09.2016 tarihli ve
2016/UH.I-2333 sayili Kurul kararina iliskin “dava konusu
islemin iptaline” karar verilmesi Uzerine yapilan temyiz
incelemesi sonucunda Danistay Onudcuncu Dairesinin 04.05.2017
tarihli ve E:2017/608, K: 2017/1295 sayili karari ile
“.Aktarilan Kanun hikimlerinin birlikte degerlendirilmesinden,
ihale surecindeki yeterlik olc¢utlerinin idare tarafindan
tespit edilerek idari sartname ve 1hale 1ilaninda
belirtilecegi, bununla birlikte, yeterlik degerlendirmesinde
kullanilacaginin belirtilmesi halinde s6z konusu Olcgitlerin
teknik sartnamede de belirtilebilecegi, teklif
degerlendirmesinin bu dizenlemelerdeki kurallara goére
yapilacagi, teknik sartnamenin ise daha cok sbzlesme konusu
isin ifa asamasina 1iliskin oldugu ve ihale konusu isin teknik
O0zelliklerini kapsadigi aciktir.

Dosyanin Incelenmesinden, Bayramic¢ Belediye Baskanligi
tarafindan 18.12.2015 tarihinde acik ihale usullu ile yapilan
“Park Bahce, Kent Temizligi, Soférliik, Cép Nakli Isinde
Personel Calistirilmasi” 1ihalesinin davaci sirket (zerinde
birakildigi, ihalede istekli olan ve teklifi degerlendirme
disi birakilan Oztek Genel Temizlik Ltd. Sti. tarafindan 3
(ic) farkli 1iddiayla 1itirazen sikayet basvurusunda
bulunuldugu, anilan sirketin dava konusu Kurul kararinda yer



alan 3. (lUcuncu) iddiasina yonelik olarak, anilan sirketin
teklifinin degerlendirme disi birakilma gerekceleri arasinda
sirketin teklif ettigi araclarin, Teknik Sartname’nin hizmet
kapsaminda kullanilacak arag¢larin sahip olmasi gereken sart ve
0zellikleri dizenleyen 10. maddesine uygun olmadigi
gerekcesinin yer aldigi, ancak idari Sartname’de bahse konu
hususun tevsiki ic¢in bir belgenin yeterlik kriteri olarak
ongorilmediginin goéridldigi, bu baglamda, bu hususun
sbzlesmenin uygulanmasi asamasina yonelik bir durum oldugu,
dolayisiyla, anilan sirketin sb6z konusu gerekceyle ihalede
degerlendirme disi birakilmasinin yerinde olmadigi
gerekcesiyle dizeltici islem belirlenmesine karar verilmesi
lizerine bakilan davanin acildigi anlasilmaktadir.

Her ne kadar, yeterlik degerlendirmesinde kullanilacaginin
belirtilmesi halinde yeterlik oOlcltlerinin teknik sartnamede
diizenlenmesi mumkin ise de Teknik Sartname’nin 10. maddesinde
belirtilen araclarin sahip olmasi gereken sart ve oOzelliklerin
yeterlik degerlendirmesinde kullanilacagi hususu 1ihale
dokimaninda belirtilmediginden, s06z konusu sart ve
0zelliklerin ihalede yeterlik kriterleri olmadigi, so6zlesme
konusu isin yirdtiamiyle ilgili bulundugu ve ihale konusu 1iSin
teknik 6zelliklerine ybénelik oldugu goérilmektedir.

Bakilan uyusmazlikta, Teknik Sartname’nin 10. maddesinde
belirtilen araclarin sahip olmasi gereken sart ve
0zelliklerin, 4734 sayili Kanun’un 10. maddesinde belirtilen
ekonomik ve mali yeterligin veya mesleki ve teknik yeterligin
belirlenmesine 1iliskin kriterler arasinda yer almadigi,
sozlesmenin uygulanmasi asamasina yonelik bir durum oldugu,
s6z konusu araclarin teknik sartnameye uygunlugunun
sb6zlesmenin uygulanmasi asamasinda denetlenecegi ve 1ihale
doktimaninda belirtilen ézelliklere uygun olmadiginin tespiti
halinde gerekli mieyyidelerin uygulanacagi da acik oldugundan,
Oztek Genel Temizlik Ltd. Sti.’nin dava konusu Kurul kararinda
yer alan 3. (dclncl) iddiasina yonelik olarak dava konusu
islemde hukuka aykirilik, dava konusu islemin iptali yolundaki



temyize konu Mahkeme kararinda 1ise hukuki 1isabet
bulunmamaktadir..” gerekcesiyle Ankara 3. Idare Mahkemesi
tarafindan verilen 06.01.2017 tarihli ve E:2016/4118,
K:2017/24 sayili kararinin bozulmasina, davanin reddine karar
verilmistir.



