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KURUM TARAFINDAN YAPILAN INCELEME:

KARAR:

Ankara Atatiirk Goglis Hastaliklari ve GOglis Cerrahisi Egitim ve Arastirma Hastanesi Bashekimligi tarafindan yapilan 2020/463594 ihale
kayit numarali “2021-2022-2023 Mali Yillari (36 Aylik) Hastane Bilgi Y6netim Sistemi (HBYS) Hizmeti Alami” ihalesine iliskin olarak,
Ventura Yazilim A.S. tarafindan itirazen sikdyet basvurusunda bulunulmus ve Kurulca alinan 28.10.2020 tarihli ve 2020/UH.I-1760 sayili

karar ile “4734 sayili Kanun’un 54'{inclii maddesinin onbirinci fikrasinin (a) bendi geregince ihalenin iptaline“ karar verilmistir.

Davaci Ventura Yazilim A.S. tarafindan anilan Kurul kararinin 1’'inci, 3'linci ve 4’'lncli iddialari bakimindan iptali istemiyle agilan dava
sonucunda alinan Ankara 18. Idare Mahkemesinin 25.12.2020 tarihli ve E:2020/2148, K:2020/2133 sayili kararinin uygulanmasini teminen
10.02.2021 tarihli ve 2021/MK-61 sayili Kurul karariyla “1) Kamu Ihale Kurulu’nun 28.10.2020 tarihli ve 2020/UH.I-1760 sayili kararinin

3’lnci ve 4'incl iddialara iliskin kisminin iptaline,
2) Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekceler dogrultusunda, 3’lnci ve 4’'iincli iddialarin esasinin yeniden incelenmesine” karar
verilmistir.

Bu karar ilzerine yapilan yeniden inceleme neticesinde ise 16.06.2021 tarihli ve 2021/UH.I-1204 sayili Kurul karariyla “Gonderilen teknik
goris cergevesinde; uygulama yaziliminin client-server mimariye sahip olmasi istenilerek sonradan web tabanli sisteme gegis talep
edilmesinin teknik agidan ve maliyet agisindan gerekgelendirilebilir oldugu, ancak sikadyete konu maddede belirtilen siirenin mevcut
yliklenici haricindeki bir istekliye dezavantaj yaratabilecegi; yazilimla birlikte “akciger x-ray goriintiilerinde nodiil tespiti” ve
“akciger x-ray gorintiilerinde kemik baskilama” modiillerinin istenilmesinin Akgiin Bilg. Pro. ve Hiz. San. Tic. Ltd. Sti.ye avantaj

saglayacadi; nodil tespitinde en az %75 dogruluk kriteri getirilmekle beraber bu husustaki degerlendirmelerin ne sekilde yapilacaginin

belirtilmemesinin yerinde olmadigi sonucuna varilmistair.

Ote yandan, 3’lincii ve 4’iincii iddialarin incelenmesi neticesinde ulasilan bu sonuclarin tek basina ihalenin iptal edilmesi bakimindan

yeterli olmadigi, bir baska anlatimla salt bu gerekgelerle ihalenin iptal edilmesi gerektigi neticesine ulasilamayacagi anlasilmistair.

Bununla beraber, 28.10.2020 tarihli ve 2020/UH.I-1760 sayili Kurul kararinda ikinci iddia kapsaminda yer verilen, Teknik Sartname’nin

1.2'nci maddesinin uygun olmadigi seklindeki degerlendirmeler yukarida aktarilan hususlarla birlikte gdz oniine alindiginda ihalenin
iptal edilmesi gerektigi sonucuna varilmistir.

Sonug olarak, yukarida mevzuata aykiriligi belirlenen ihale islemlerinin dizeltici islemle giderilemeyecek nitelikte islemler oldugu

tespit edildiginden, ihalenin iptali gerekmekle birlikte, 28.10.2020 tarihli ve 2020/UH.I-1760 sayili Kurul karari ile ihale zaten iptal
edilmis oldugundan itirazen sikayet basvurusunun reddinin gerektigi neticesine ulasilmistir.” hususlari ifade edilmistir.

Davaci Ventura Yazilim A.S. tarafindan 16.06.2021 tarihli ve 2021/UH.I-1204 sayili Kurul kararinin iptali istemiyle agilan dava
sonucunda alinan Ankara 6. Idare Mahkemesinin 20.09.2021 tarihli ve E:2021/1275, K:2021/1480 sayili kararinda “.Bu durumda, teknik
goriste, uygulama yaziliminin client-server mimariye sahip olmasi istenilerek sonradan web tabanli sisteme gegis talep edilmesinin

teknik agidan ve maliyet agisindan gerekcelendirilebilir oldugu, ancak sikadyete konu maddede belirtilen siirenin mevcut yiiklenici

haricindeki bir istekliye dezavantaj yaratabilecedi; yazilimla birlikte “akciger x-ray gérintilerinde nodil tespiti” ve “akciger x-ray
gorintilerinde kemik baskilama” modiillerinin istenilmesinin Akgiin Bilg. Pro. ve Hiz. San. Tic. Ltd. Sti.ye avantaj saglayacagi; nodil
tespitinde en az %75 dogruluk kriteri getirilmekle beraber bu husustaki degerlendirmelerin ne sekilde yapilacaginin belirtilmemesinin
yerinde olmadigi sonucuna varildigi, bu hale gbére, teknik sartnamedeki s6z konusu aykiriliklarin ihalenin esasini etkileyecek nitelikte
oldugu, sartnamede yer alan bu hususlarin 4734 sayili kanunun 5. maddesinde diizenlenen ihalede uyulmasi gereken temel ilkelere de aykiri
oldugu, dolayisiyla dava konusu ihalenin bu ydnlerden de iptali gerektiginden, davaci sirketin 3. ve 4. iddialari yoniinden itirazen
sikayet basvurusunun reddine iliskin 16.06.2021 tarih ve 2021/UH.I-1204 sayili Kurul Karari’nda hukuka uygunluk gérilmemistir.
Aciklanan nedenlerle, dava konusu islemin iptaline..” karar verilmistir

Anayasa’nin 138'inci maddesinin dordiincli fikrasinda, yasama ve yiiritme organlari ile idarenin mahkeme kararlarina uymak zorunda oldugu,
bu organlar ve idarenin mahkeme kararlarini higbir suretle degistiremeyecedi ve bunlarin yerine getirilmesini geciktiremeyecegi hiikme
baglanmistir.

Ote yandan, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 28’inci maddesinin birinci fikrasinda, mahkemelerin esasa ve yiiriitmenin
durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina goére idarenin gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur oldugu, bu
slirenin hicbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz giini gegemeyecedi hiikim altina alinmistir.

Anilan kararin icaplarina gére Kamu Ihale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir.

Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’un 65’'inci maddesi uyarinca bu kararin teblig edildigi veya teblig edilmis sayildigi tarihi
izleyen 30 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemelerinde dava yolu acik olmak iizere,

1) Kamu Ihale Kurulu’nun 16.06.2021 tarihli ve 2021/UH.I-1204 sayili kararindaki “Ote yandan, 3’lncl ve 4’lnci iddialarin incelenmesi
neticesinde ulasilan bu sonuglarin tek basina ihalenin iptal edilmesi bakimindan yeterli olmadigi, bir baska anlatimla salt bu
gerekcelerle ihalenin iptal edilmesi gerektigi neticesine ulasilamayacagi anlasilmistar.

Bununla beraber, 28.10.2020 tarihli ve 2020/UH.I-1760 sayili Kurul kararinda ikinci iddia kapsaminda yer verilen, Teknik Sartname’nin
1.2'nci maddesinin uygun olmadigi seklindeki degerlendirmeler yukarida aktarilan hususlarla birlikte gdéz oOniine alindiginda ihalenin

iptal edilmesi gerektidi sonucuna varilmistir.” ibarelerinin iptaline,

2) Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekgeler dogrultusunda, 3’incl ve 4'lncli iddialar bakimindan da 4734 sayili Kanun’un 54’{nci
maddesinin onbirinci fikrasinin (a) bendi geredince ihalenin iptaline,

Oybirligi ile karar verildi.




