ihalenin haks1z
feshinde, teminat

mektuplarinain taraflar
arasindaki 1ihale ve 1lgili
sozlesmeler kapsaminda

verildigli davacinin 1ihale
sozlesme sartname ve mevzuat
hukumleri geregince
yiukimliluklerini yerine
getirmedigi durumda nakde
cevrilmesinin teminat
mektubunda belirtildigi
Teminat mektuplari taraflar
arasinda vyapilan sozlesme
kapsaminda verildigine gore
davacinin hakli olup olmadigi
teminat mektubunun paraya
cevrilmemesinin
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durdurulmasinin gerekip

gerekmedigi davacinin
alacaginin olup olmadiginin
tespiti yargilamay1i
gerektirmektedir

T.C.

ISTANBUL

BOLGE ADLIYE MAHKEMESI

45. HUKUK DAIRESI

DOSYA NO : 2020/2351

KARAR NO : 2021/450

TORKMILLETIADINA

ISTINAFKARARI

INCELENEN KARARIN

MAHKEMESI : Istanbul Anadolu 11. ASLIYE TICARET MAHKEMESI

ESAS NO: 2020/14 Esas

ARA KARAR TARIHI: 13/10/2020

DAVA: Menfi Tespit

KARAR TARIHI: 28/04/2021

Istinaf incelemesi icin dairemize goénderilen dosyanin 1ilk
incelemesi tamamlanmis olmakla, HMK 353. ve 356. maddeleri
geregince dosya icerigine g6re durusma yapilmasina gerek
gorulmeden dosya uzerinde yapilan inceleme sonucu;

GEREGI DUSUNULDU: Davaci vekilince sunulan dava dilekcesi ile:
"Davac1i ile Davali Banka arasinda Temizlik ve Diger Hizmetler
Sozlesmesi kapsaminda 01.04.2010 tarihinden 01.04.2019
tarihine kadar Guneydogu Anadolu Boélge Midurligd nezdinde
hizmet sunulmasi konusunda muhtelif donemlerde hizmet sunumu
yapildigi ve En son 01. 07. 2016 tarihli Temizlik ve Ikram
Hizmetleri SO6zlesmesi imzalanarak s6zlesme davali tarafindan
gonderilen ihtarname ile tek tarafli olarak 01.04.2019
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tarihinden itibaren vyenilenmeyecegi beyaniyla sona
erdirildigi, Davali Banka, Beyoglu .. Noterligi’'nin 27.03.2019
tarih ve .. Yevmiye nolu ihtarnamesi ile; 2016 yili icin; 6661
S. Kanun‘un 17. maddesi ile 5510 s. Kanuna gecici 68.
madde, 2017 yili ic¢in ;6770 s.Kanun'un 27. maddesi ile 5510 s.
Kanuna gecici 71. madde,2018 yili ic¢in;7103 s. Kanunun 73.
maddesi ile 5510 sayili Kanuna Gecici 75. madde,2019 yili icin
7162 sayili Kanun’un 10. maddesi ile 5510 s. Kanunun Gecici
78. maddelerinde diizenlenen Asgari Ucret Destek Tutarlarini
talep ettigi ,Bu kapsamda kanun ile yararlanilan asgari Ulcret
destegi tutari olarak 131.681,72-TL nin 6denmesini aksi halde
muvekkil sirketin banka nezdinde dogmus ve dogacak
hakedislerinden mahsup edilecegini ve teminat mektuplarinin
nakde cevrilecegini noter araciligi ile bildirmistir.Asgari
Ucret Tesvik Primi, Gercek Isveren, Istihdam Saglayan Taraf
Olan Davaciya, Kamu Dizeni kapsaminda saglanmis kanuni bir hak
ve davali tarafin gercek is veren olmadigi belirtilerek Davali
Bankanin Beyoglu ... Noterligi’nin 27.03.2019 tarih ve

Yevmiye nolu ihtarnamesi ile istemis oldugu meblagdan,
24.892,00.-TL icin kesinti tarihi olan 29.03.2019 tarihinden
itibaren islemis ve isleyecek ticari reeskont faizi ile
birlikte ISTIRDADINA ve 106.789,72-TL icin BORCLU OLMADIGININ
TESPITINE, Davali taraf ile akdedilen sézlesmeler kapsaminda
verilen asagida dokimi verilen teminat mektuplarinin; - ..
Bankasi A.S./0fis Subesi tarafindan verilme .. seri nolu ve
25.02.2014 tarihli 38.000-TL miktarli Teminat Mektubu, -

Bankasi A.S./0fis Subesi tarafindan verilme .. seri nolu ve
28.07.2016 tarihli 150.000-TL miktarli Teminat Mektubu ile- ..
Bankasi A.S./0fis Subesi tarafindan verilme .. seri nolu ve
25.02.2014 tarihli 40.000-TL miktarli Teminat Mektubu, -

Bankasi A.S$S./0fis Subesi tarafindan verilme .. seri nolu ve
25.02.2014 tarihli 40.000-TL miktarli Teminat Mektubunun nakde
cevrilmesinin onlenmesini teminen HMK 389-398 v.d maddeleri
geredince yargilama siireci sonuna kadar IHTIYATI TEDBIR karari
verilmesine, Davanin kabul edilmesi halinde konusuz kalacak
olan teminat mektuplarinin davaciya iadesine karar verilmesine
" dair karar verilmesi talep edilmistir.08.01.2020 tarihli



mahkeme ara kararinda; “Eldeki davanin konusu dort adet
teminat mektubudur. Davaci, yukarida yazili dort adet teminat
mektubunun yargilama sonucunda tarafina verilmesini talep
etmistir. Dava (uyusmazlik) konusu hakkinda ihtiyati tedbir
karari verilebilecegi ve dava konusu olan teminat
mektuplarinin paraya c¢evrilmesinin dava sonucunda hakkin elde
edilmesi noktasinda sakinca dogurabilecegi go6zetilerek %15
nakdi teminat karsiligi "ihtiyati tedbir talebinin kabuline
karar verilmistir. Davali vekilince yapilan 08.01.2020 tarihli
ara karar karsi yapilan itirazin degerlendirilmesi amaciyla
durusma gunu belirlenmis ve 13.10.2020 tarihli durusmada
itirazlar degerlendirilmistir. Mahkemenin 13.10.2020 tarihli
ara kararinda "Huzurdaki dava dosyasi kapsaminda talep edilen
ihtiyati tedbire gelince; davaci taraf davaliya 106.789,72-TL
yonunden bor¢lu olmadiginin tespitini, 24.892-TL’'nin
istirdadini ve uU¢ adet teminat mektubunun iadesini dava
etmistir.Teminat mektuplarinin davaci sirket tarafindan davali
bankaya verildigi, teminat mektuplarinin kesin ve siliresiz
oldugu dosya iceriginden anlasilmaktadir.Dosya iceriginde
bulunan teminat mektup suretleri incelendiginde; teminat
mektuplarinin taraflar arasindaki ihale ve ilgili so6zlesmeler
kapsaminda verildigi, davacinin ihale, sOzlesme, sartname ve
mevzuat hukidmleri geregince vyukdimliliklerini vyerine
getirmedigi durumda nakde c¢evrilmesinin teminat mektubunda
belirtildigi anlasilmaktadir.Teminat mektuplari taraflar
arasinda yapilan sOzlesme kapsaminda verildigine gore;
davacinin hakli olup olmadigi, teminat mektubunun paraya
cevrilmemesinin durdurulmasinin gerekip gerekmedigi, davacinin
alacaginin olup olmadiginin tespiti yargilamay1
gerektirmektedir. Ote yandan davaci taraf ihtiyati tedbir
hususunda hakli oldugunu yaklasik olarak ispat edebilmis
degildir. Yaklasik ispat sarti yerine getirilmediginde
ihtiyati tedbir karari verilemeyecektir. Davaci taraf, bu
asamada ihtiyati tedbir ydnidnden hakliligini yaklasik olarak
ispat edemediginden ve istem yargilamayi gerektirdiginden;
itirazin kabuline,’ ‘ ihtiyati tedbirin kaldirilmasina dair
karar verilmistir.Talep; davaci tarafca soOozlesme uyarinca



verilen teminat mektubunun iadesine iliskin derdest davada
verilen ihtiyati tedbir kararin kaldirilmasina itiraza
iliskindir. Davaci vekilince sunulan istinaf dilekc¢esinde
ozetle; Davanin , munhasiran teminat mektuplarinda munderic
teminat miktarlarinin tahsili ile ilgili bir dava olmadigi,
haksi1z olarak, talebi mumkin olmayan bir paranin tahsiline
engel olmak ve borclu olmadiklarinin tespiti ile bu haksiz
talep karsisinda davali uhdesinde sdzlesme kapsaminda iscilik
haklarinin garantisi icin verilen teminat mektuplarimizain
nakde cevrilmesine Ihtiyati Tedbir ile dava neticesine kadar
engel olmak ve magduriyetimizin o6nlenmesi yani borc¢lu
olmadiklarinin tespiti davasi olup Ihtiyati Tedbirin de bu
sebeple istendigi teminatlarin paraya cevrilmemesine karsi %15
te nakit teminat verildigi ve davali tarafin ugrayacagi hicbir
zarari olmadigi Aksi durum da ise davaci sirketin iflasina
neden olabilecegi belirtilmistir. HMK'nun 389/(1). maddesine
gore, mevcut durumda meydana gelebilecek bir degisme nedeniyle
bir hakkin elde edilmesi onemli Olcude zorlasacak ya da
tamamen imkansiz hale gelecek ise veya gecikme sebebiyle bir
sakincanin yahut ciddi bir zararin dogacagindan endise
edilmesi hallerinde uyusmazlik konusu hakkinda ihtiyati tedbir
karari verilebilir. 6100 Sayili HMK’nun 390. maddesine gore
de: Tedbir talep eden taraf, dilekcesinde dayandigi ihtiyati
tedbir sebebini ve tlurunl acikca belirtmek ve davanin esasi
yoninden kendisinin hakliligini yaklasik olarak ispat etmek
zorundadir. Mevcut durumun degismesi halinde hakkin elde
edilmesinin o6nemli Olcude zorlasmasi, hakkin elde edilmesinin
tamamen imkansiz hale gelmesi, gecikme sebebiyle bir
sakincanin yahut ciddi bir zararin dogmasi tehlikesi s06z
konusu olan hallerde ihtiyati tedbir sebebi var kabul
edilebilir. Kanun koyucu bu konuda hakime oldukca genis bir
takdir alani birakmistir. Ihtiyati tedbir talep eden taraf,
tedbire esas olan hakkini, ihtiyati tedbir sebep veya
sebeplerini keza davanin esas1 yonunden de hakliligini
yaklasik olarak ispat etmesi gerekir. (HMK m.390/3) Yani
ispati gereken hususlarin tam olarak olmasa da kuvvetle
muhtemel gosterilmesi gerekmektedir. Somut olayda, ileri



surulen iddia, mevcut deliller ve dosya kapsami
g6zetildiginde, uyumazlik konusu olan teminat mektuplarinin
davaciya iadesine karar verilmesi talep edildigi, davaya konu
uyusmazlik konularinin c¢ozumunun yargilamaya muhtac¢ oldugu
ancak 1is bu wuyusmazlik konusu hakkinda tedbir karari
verilmemesinin de ileride yol acabilecegi hak kayiplarai,
yaklasik ispat kosulunun saglanmis olmasi nazara alindiginda
mahkemece 13.10.2020 tarihli mahkeme ara kararinda tedbirin
kaldirilmasina dair verilen kararin kaldirilmasi gerekmis ve

dava konusu olan - ..Bankasi A.S./0fis Subesi tarafindan
verilme .. seri nolu ve 25.02.2014 tarihli 38.000-TL miktarlzi
Teminat Mektubu,- .. Bankasi A.S./0fis Subesi tarafindan
verilme .. seri nolu ve 28.07.2016 tarihli 150.000-TL miktarlzi
Teminat Mektubu ile- .. Bankasi A.S./0fis Subesi tarafindan
verilme .. seri nolu ve 25.02.2014 tarihli 40.000-TL miktarlzi
Teminat Mektubu,- .. Bankasi A.S./0fis Subesi tarafindan

verilme .. seri nolu ve 25.02.2014 tarihli 40.000-TL miktarli
Teminat Mektubunun nakde cevrilmesinin oOnlenmesini teminen %15
nakdi teminat karsiligi HMK 389-398 v.d maddeleri geregince
ihtiyati tedbir karari verilmesi gerekmis ve asagidaki sekilde
hikum kurulmustur.

H U KU M: Gerekcesi yukarida izah edildigi lzere;1l-Ihtiyati
tedbir talep eden davaci vekilinin istinaf basvurusunun 6100
sayi1li HMK’nin 353/1.b.2 bendi geredince KABULU ile Istanbul
Anadolu 11.Asliye Ticaret Mahkemesinin 2020/14 E. sayili
13/10/2020 tarihli ara kararinin KALDIRILMASINA ve YENIDEN
KARAR VERILMESINE,2-6100 sayili HMK’'nin 389. vd maddeleri
geregince kosullari olustugundan, IHTIYATI TEDBIR TALEBIN
KABULUNE,a-6100 sayili HMK’nin 392/1 maddesi geredince teminat
mektuplarinin bedeli olan 268.000 TL'nin % 15’i oraninda hesap
edilen 40.200 TL teminat tutari, davaci tarafca nakit olarak
yatirdiginda yada kesin ve siresiz nitelikteki banka teminat
mektubu ibraz edildiginde karsiliginda ihtiyati tedbir karari
verilmesine 3-HMK madde 393/1 uyarinca; 1ihtiyati tedbirin
uygulanmasi, dairemiz kararinin tebliginden itibaren 1 hafta
i¢cinde talep edilmedigi takdirde ihtiyati tedbirin
kendiliginden kalkacaginin IHTARINA,b-Kararin tebligi ve



teminat alinmasina iliskin islemlerin Ilk Derce Mahkemesince
yerine getirilmesine ve kararin 1ilgili icra dairesince
infazinin saglanmasina,4-Harclar Kanunu geregince istinaf eden
tarafindan yatirilan 148,60 TL istinaf kanun yoluna basvurma
harcinin hazineye gelir kaydina,4,40.TL istinaf karar harcinin
talep halinde davaciya iadesine, 5-Davaci tarafindan yapilan
istinaf yargilama giderlerinin, Ilk Derece Mahkemesince esasa
iliskin verilecek kararda dikkate alinmasina,Dosya Uzerinde
yapilan inceleme sonucunda 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri
Kanununun 362/1.f maddesi geregince kesin olmak uzere
oybirligi ile karar verildi.28/04/2020



