Sartname diizenlemesinde TSE
standardi haricinde herhangi
bir baska belgenin sunulmasi
gerektiginin anlasilamadigi
davaya konu 1haleye 1liskin
gerek 1dari sartname gerekse
de teknik sartnamede baska
bir belgenin de adinin
gecmedigli bu hususa dair bir
dizenlemenin bulunmadigi, TSE
belgeleri sunulacak
malzemelerin yapi miteahhidi
adina duzenlemesi zorunlulugu
da bulunmadigi g0z oOnune
alindiginda davacinin teklif
dosyasi kapsaminda sundugu
TSE belgelerinde belge sahibi
firmalar tarafindan
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yetkilendirildigini gosterir
belgeleri sunmadigi
gerekcesiyle degerlendirme
disi birakilmasinda hukuka
uygunluk bulunmamaktadair.
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Marmaraereglisi Belediye Baskanligi Fen Isleri Midirligiu tarafindan yapilan 2019/352012 ihale kayit numarali “Cadde ve
Sokaklarin Yol ve Kaldirim Diizenlemesi Yapim Isi” ihalesine iliskin olarak BKV Asfalt Insaat Taahhiit Bilisim
Tasimacilik Temizlik ve Yemek Uretimi Hizmetleri San. ve Tic. Ltd. Sti. tarafindan itirazen sikdyet basvurusunda
bulunulmus ve Kurulca alinan 16.10.2019 tarihli ve 2019/UY.II-1361 sayili karar ile “4734 sayili Kanun’un 54’(linci
maddesinin onbirinci fikrasinin (a) bendi geregince ihalenin iptaline” karar verilmistir.

Davaci BKV Asfalt Insaat Taahhiit Bilisim Tasimacilik Temizlik ve Yemek Uretimi Hizmetleri San. ve Tic. Ltd. Sti.
tarafindan anilan Kurul kararinin iptali ve yiiriitmenin durdurulmasi istemiyle agilan davada, Ankara 17. idare
Mahkemesinin 18.02.2020 tarihli E:2020/47, K: 2020/330 sayili kararinda “Dava konusu islemin davacinin 1. iddiasi
yéniinden incelenmesi;

Davaya konu ihaleye iliskin olarak verilen 26.08.2019 tarihli ihale komisyonu kararinin incelenmesinden, ihaleye 3
isteklinin teklif verdigi, Detay Ofis ve Kent Mob. Rek. Orgz. Ins. ve Deks. San. Tic. Ltd. Sti.nin teklif dosyasinda
sunulmasi gereken TSE belgelerinden bazilarinin eksik oldugu ve is deneyim belge tutarinin yetersiz oldugu
gerekcesiyle, basvuru sahibi BKV Asfalt Insaat Taahhiit Bilisim Tas. Tem. ve Yem. Uret. Hizm. San. ve Tic. Ltd. Sti.nin
teklif dosyasi kapsaminda sundugu TSE belgelerinde belge sahibi firmalar tarafindan yetkilendirildigini gésterir
belgeleri sunmadigi ve istenilen numuneleri idareye teslim etmedigi gerekcesiyle dedgerlendirme disi birakildigi, tek
gecerli teklif sahibi Salman Insaat Taahhiit Pazarlama ve Tic. Ltd. Sti.nin ise ekonomik acidan en avantajli teklif
sahibi istekli olarak belirlendigi, ihaleye ait Idari Sartname’nin “Dijer Hususlar” baslikli 46’'nci maddesi kapsaminda,
ihale konusu iste alinacak lriinlere ait numunelerin ihale saatine kadar idareye teslim edileceginin diizenlendigi, bu
baglamda yukarida aktarilan mevzuat hiikimleri uyarinca, dokiman diizenlemesine yénelik sikdyet basvurularinin, ihale
dokiimaninin edinildigi/indirildigi tarihten sonraki on giin i¢erisinde ve her haliikarda ihale tarihinden ¢ is gini
6ncesine kadar yapilmasi gerekmekte iken davaci tarafindan ihale dokimaninin 22.08.2019 tarihinde EKAP lizerinden
indirildigi, ancak ihale tarihinin 23.08.2019 oldugu ve davacinin ihale dokimanina ydnelik sikdyet basvurusunda
bulunabilecedi son tarih olan ihale tarihinden ii¢c is giini 6ncesine (19.08.2019) kadar basvuruda bulunulmadigi ve
sonraki bir tarihte (05.09.2019) sikdyet basvurusu yapildigi,

23.08.2019 tarihinde gerceklestirilen ihaleye teklif verildigi ve ihale tarihi itibariyla ihale dokimaninin
kesinlestigi, kesinlesen ihale dokiimani uyarinca Idari Sartname’de isteklilerce ihale konusu iste alinacak iiriinlere ait
numunelerin sunulmasinin istenildigi, numune teslim etmeyen isteklinin de teklifinin dederlendirme disi birakilacagi
belirtilmis olmakla birlikte ihaleye teklif veren diger iki isteklinin numunelerini ihale saatinden 6nce idareye
sundugu, davaci tarafindan ise numunelerin idareye teslim edilmedidi anlasildigindan davacinin ihale dokimani
kapsaminda istenilen numuneleri idareye sunmadigi gerekcesi ile teklifinin kesinlesmis ihale dokiimani c¢ercevesinde
degerlendirme disi birakilmasinda hukuka aykirilik bulunmamaktadir.

Dava konusu islemin davacinin 2. iddiasi ydniinden incelenmesi;

Davaya konu ihaleye iliskin Idari Sartnamenin “Ihaleye katilabilmek icin gereken belgeler ve yeterlik kriterleri”
baslikli 7’nci maddesinde yer alan “i) Kesif igerisindeki malzemeler TSE belgeli ve TS 436 EN 1340,TS 2824 EN 1338,TS
13686, TS 7941 standartlarina uygun, ihale tarihi itibari ile gecerlilik siiresini doldurmamis olacaktir. Ilgili TSE
standartlarina iliskin belgelerin timi teklif zarfi icerisinde ihale dosyasinda sunulacaktir.” diizenlemesinde
belirtilen belgenin, kesif igerisinde yer alan malzemelere iliskin olarak TSE standartlarina uygunlugunun tespiti
amaciyla ihaleye teklif verilmesi asamasinda sunulmasi gereken ve ilgili malzemelere iliskin olarak TSE standartlarina
uygun olduklarini goésteren yeterlilik belgesi oldugu aciktir. S6z konusu Sartname diizenlemesinden, TSE standardi
haricinde herhangi bir baska belgenin sunulmasi gerektiginin anlasilamadigi, davaya konu ihaleye iliskin gerek idari
sartname gerekse de teknik sartnamede baska bir belgenin de adinin ge¢medigi, bu hususa dair bir diizenlemenin
bulunmadigi, TSE belgeleri sunulacak malzemelerin yapi miiteahhidi adina diizenlemesi zorunlulugu da bulunmadigi goz
oniine alindiginda davacinin teklif dosyasi kapsaminda sundugu TSE belgelerinde belge sahibi firmalar tarafindan
yetkilendirildigini gosterir belgeleri sunmadigi gerekg¢esiyle dederlendirme disi birakilmasinda hukuka uygunluk
bulunmamaktadir.

Aciklanan nedenlerle; dava konusu islemin, davacinin 1. iddiasina iliskin kismi yéniinden reddine, 2. iddiasina yénelik
kismi yéniinden ise iptaline” gerekcesiyle dava konusu islemin iptaline karar verilmistir.

Anayasa’nin 138’'inci maddesinin dérdinci fikrasinda, yasama ve yiiritme organlari ile idarenin mahkeme kararlarina uymak
zorunda oldugu, bu organlar ve idarenin mahkeme kararlarini higbir suretle degistiremeyecedi ve bunlarin yerine
getirilmesini geciktiremeyecegdi hiikme baglanmistir.

Ayrica, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 28’inci maddesinin birinci fikrasinda, mahkemelerin esasa ve
ylritmenin durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gdore idarenin gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde
bulunmaya mecbur oldugu, bu silirenin higbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz gilinii gecemeyecegdi hikiim

altina alinmistar.

Anilan kararin icaplarina gore Kamu Ihale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir.

Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun'un 65’inci maddesi uyarinca bu kararin teblig edildigi veya tebli§ edilmis
say1ldigil tarihi izleyen 30 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemelerinde dava yolu acik olmak iizere,

1- Kamu Ihale Kurulunun 16.10.2019 tarihli ve 2019/UY.II-1361 sayili kararinin ikinci iddia ile ilgili kisminin
iptaline,

2- Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekgeler dogrultusunda, 4734 sayili Kanun’un 54’{ncii maddesinin onbirinci
fikrasinin (c) bendi geregince itirazen sikayet basvurusunun reddine,

Oybirligi ile karar verildi.




