Idare tarafindan vyapilan
alternatif calismaya 1iliskin
proje degisikliklerinin neler
oldugu hususlarinin somut ve
acik bir sekilde ortaya

konmadigi, i1htiyac
degisikligini gerektiren
hususlarain ve anilan
ihtiyaclaran nicelik ve
niteliginin neler
olabileceqgi, yaklasik

maliyete etkisi ve bu
degisikligin 1s artisi veya
1s eksilisi yoluyla
karsilanip karsilanamayacagi
yonunde bir hesaplama veya
degerlendirmede bulunulmadigi
anlasilmistir. Bu sebeple
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idarenin bu gerekc¢esinin
somut dayanaktan yoksun
oldugu anlasildigindan
i1halenin bu gerekceyle 1iptal
edilmesinin de yerinde
olmadigi hk
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THALEYE YAPAN TOARE:
Karayollars 13. Bblge Midirlugn,
BASVURUYA KONU THALE:
2020/237278 Thale Kayat Numaraly *(Antalya-Hanavgat) Ayr-(Baslar-Tbrad1) Ayr-361hdyolu (Kn:16+100-32+780 Aras:) Toprak Isleri, Sanat Yapilari ve Bsk Ustyaps Isleri Tkmal Insaata 15i” Inatesi
KURUMCA YAPILAN INCELEME:
" ihalesine iliskin olarak Aydin Insaat Tash. Tic. A.S. - Caglar Yol Yap San. ve Tic. A.5. 15

Karayollar: 13. B0lge MidUrlugh tarafindan 17.6.2020 tarihinde acik ihale usuld ile gerceklestirilen *(Antalya-Manavgat) Ayr-(Baslar-fbradu) Ayr-38Lhdyolu (Kn:16+100-32+780 Arasi) Toprak Isleri, Sanat Yapilar: ve Bsk Ustyapy Isleri Tkmal fnsaaty sy
Ortaklage tarafindan 31.12.2020 tarih ve 59979 say1 ile Kurum kayitlarina alinan 31.12.2620 tarinli dilekce ile itirazen sikdyet basvurusunda bulunulmustur.

Basuuruya Lliskin olarak 2026/2213 sayily sikiyet dosyasi kapsaminda yapilan incelese neticesinde esas inceleme raporu tanzim edilaistir.

Esas incelene raporu ve ekleri incelendi:
31.12.2020 tarinli itirazen sikéyet dilekgesinde ozetle;
spriya kan Shlari 14,0207 arits. el Koy Karrs 1 arsfarinn udesnde barak g yaplan i Liseen kot bauuss oy 112620 tarbine Ko Iole Kuruo tarataden 62001 1109 sy Siope Bepwrisnn reine 1434 ararn sLngs, hara sorssinds taralarine srlenee devet yoisy
ondersLnesi. beklenirken 26.12.2020 tarihinde ihalenin iptaline yonelik kararin bildiriliod,
lnesi halinde dokimandaki dizenleneye itiraz edilnesinin miskin olduou, dokiman indiren B

ifadelerine yer verdigi, kendi maly olmasa istenen arac ve ekipaana iliskin dizenlesenin katilan oranini engellediginin dosay
5 ki sikayet ve itirazen sikayet basvurularinin idarece ve Kurulca reddedildigl, ayrica Kamu fhale Kurulu tarafindan incelene

fdare tarafundan iptal kararinin gerekcesinde “-inalede tek gegerli teklif kalmasi nedeniyle rekabeti engelledigi_"

firnadan Lkisinin bu yonde sikayet ve itirazen sikayet basvurusunun bulundugu, 49 firmanin ise bu dizenleseye itiraz etnedigi, dizenlemenin apagik rekabeti engellenesi halinde 40 firmanin da itiraz etmesinin beklenecegi, kal

Kapsaminda idareden kendi maly olnasy istenen makine, tesis ve ekipnana ynelik yapilan dizenlenenin ayrintaly teknik gerekcelerinin istendigi, idarece gonderilen cevap yazisinda her bir makineye iliskin gerekliligin aciklandags, Kamu fhale Kurulunun ise sikayet basvurusunu reddederek bu ihale icin kendi nali makine dizenlemesine iliskin kararin.
aigt,

techizat ve diger ekipnanin kendi nal: olmasy sartinin yeterlilik kriteri olarak aransayacagy, ancak idarece bu hususun fiyat disa unsur

 tarafandan iptal kararinin gerekesinde 30.09.2020 tarih ve 31260 sayily Resni Gazetede yayinlanan “yapin islerd, hiznet ve nal alimlarinda isin yapilabilnesi icin gerekli gorilen tesis makine,
s62 konusu mevzuat degisikliginin yorus yonteni ile sz konusu ihalede gerekce gosterilmesinin hatals oldugu, bu dedisikligin yirirlige oirmesine iliskin konan gecici maddeye gbre Teblig'in yirirlige

olarak ngunenm\mw hilknd gosterilerek rekabetin artirilmasi acisindan bu konuda Kamu Thale Kurulu'nun da hassas davrandigimi belirttigi,
JLrdigi tarihten once ilant veya yazily olarak duyurusu yapilnis olan ihalelerin, Llanin veya duyurunun yapildigs tarihte yorirlikte olan Teblig hikinlerine gore sonuclandirilacad, bu acidan 30.89.2620 tarihinden 6nce ilan edilen islerde bu maddenin uygulannayacad ve bu degisikligin yorum veya kiyas yoluyla da uygulanamayacads,
© tarafandan iptal kararinin gereksesinde kendi maly arag ve ekipranin yeterlilik kriteri olarak belirlenmesinin isin % 16,26 gibi dusik bir tenzilatla gitmesine neden olduju ve bu durumun kamu yararina uyoun olmadigan belirttigi, idarenin sunulan tim teklifleri reddederek ihaleyi iptal etme serbestisine sahip oldudu fakat bu takdir
bir teklif oldugu ve bu teklifin altinda fiyatlarta isin

Tdar
yetkisinin nutlak ve sinarsiz olmadign, kanu yarara, hizmet gerekleri, temel ilkelere uygun olmayan durumlarin tespiti ile smrly olarak kullanilmass gerektigi, teklifin yiksek tenzilatls olnasi durumunun her zaman kamu yararini saglanayacads, tekliflerinin inale konusu is iin makul
japilnasinin mimkin olnadid:, sadece is alna gayesi ile yiksek tenzilatlar yapan firmalarin isi tamanlayanadigi ve bu durumun kamu yatiriminin sksamasina ve kalan kisin ihale edildiginde ok yiksek maliyetlerin ortaya ciksasina sebep olduju,

fhateyi dusuk tenzilat ve tek gecerli teklif kaldig gerekcesi ile iptal eden idarenin kendi karari ile Gelistigi, Kamu fhale Kurulu Kararini yok saydiga, Kurulca bahsi gecen 18.11.2020 tarih ve 2020/UY.11-1899 sayils karar ile itirazen sikayet nedeni olarak belirtilmis olan inalede tek geqerli teklif kaldigi hususunun uygun gorolnedigi,
idarece ve Karayollary Genel MiGUrlagince tasra teskilatlarinda tek gecerli teklif sahibine disik tenzilatlar ile ihalenin birakildiginin goroleigd,

fdarelerin rekabet kosullarinin olusup olusmadaga hususunda objektif olmasi ve bu hususun her ihalede ayrica yoruslanmasi gerektigi, ensal kurul kararlarindan da anlasilacags Uzere rekabet kosulunun olusnasinda asgari bir sayl arannadidi, diger kosullarla birlikte degerlendirme yapilnasi gerektigi, basvuruya konu ihaleye yalmzca
dilers teklif vernis olsa dahi verilen teklifin yaklasik maliyetin altnda bulunmasi ve ihtiyaclarin Zamaninda ve uygun sartlarda karsilanmasy ilkeleri geregi ihalenin taraflarina birakilnas gerekecedi,

: 164000 - 334650 arasinda topodrafik yapi, heyelanly kesinler, 1. Derece Sit Alanlars nedeniyle mevcut 2¢1 yolun bulundudu kesinde geometrik kriterlere uygun olarak 2x2 yolun teskil edilnesi mimkin olnadisy

Bahse edilen proje calismalarinin gelinen tarih itibariyle zorunluluk arz ettigi ortaya ciknaktadir. Bu durunun da ek maliyet getireceginden 5oz konusu isin kesfi binyesinde
e 1

lare tarafindan iptal kararinin gerekcesinde bahse konu is dahilinde proje incelemesi yapildiginin belirtildidi ve “Gizergahin Kn
Kat bahsedilen proje icerisinde tinel insaatlary bulundugundan hali hazirdaki yol yapia ihalesinin gerceklestirilnesinia zorunlu old

icin; Beydigin Varyanty olarak Kn: 16+000 — 334650 arasinda mevcut yolun bulundugu vadinin daha gineyinden alternatif tunelli — viyadikly BY/BSK proje calismasi yapilaistar

yopilanayacag anlasilnaktadir.” ifadelerine yer verildigi, proje degisikligi olarak gosterilen ve isin kesfi binyesinde yapilanayacagy soylenen isin ayri bir is olarak ihale edilmesinin aunkin oldus

Karayollary trafik kurallari geregi tinellerden tehlikeli madde tasiyan araclarin gecnesi mimkin olsadigindan, bu aralar icin alternatif gizergdh olan servis yollari yopildid, firmalarina birakilan ihale kapsaminda servis yolu yapilacagy, proje degisikligl olarak gosterilen yol ve tinel insaatinin iptal edilen ihale konusu yola duyulan
KULLig1 ortadan kaldirmayacagy, ihale tarihi olan 17.96.2620"den bu yana gecen sirenin gk ihale usuld ile gerceklestirilen bir iste makul bir sire oldugu,

(ol guzergahinin dedistirilecesi yonindeki alismanin heniz tasara ve projelendirme calismasi asanasinda oldufu, ortaya konulmus onayli bir projenin ve bu projeye iliskin GED raporunun, olusacak projenin maliyetine esas olacak metraj ve maliyet tablolarinin bulunmadigs, bahse konu gerekseden yolun iki tarafindaki galigmalarin
bitirilecegi ancak ortadaki kesinin proje ve alternatif guzergsh calismalars yapalarak yeniden inale edileceginin anlasildads, yeni gizergshin uyaunlugu ve onayl projeler bulunmazken yeni guzergahin maliyeti hesaplanmamisken, idare tarafindan yeni guzergahin tunellerin ve viyadiklerin olacads varsayum ile hareket edilerek ihalenin iptal edildigi,
Galagnas devam eden kesinlerin birbirine baglanmasi ve trafik akisinin saglamasinin inkansiz oldugu, mevcut calisnasi devam eden kesinlerin birbirine baglannasinin yillarca sirecedi, bu durunda kanu hizmetinin sksayacai, ayrica yeni gizergan yapilsa bile tinelli yollardan tehlikeli madde tasiyan aralar gegemeyeceginden iptal edilen ihalenit
Gnene sanip oldugu, iptal kararinin iptal edilerek ve tum ihale sireci tanamlanarak sozlesne asanasina gelnis isin ivedilikle yapun alisnalarina baslanilnasy gerektigi,
fptal. adilen proje guzerginda highir durumun yen bir geligne alarak oty ikesdigh. St durumnn BELSNA05 Ve buna g alagea SpALSBILECEG, heyelan yarsa bu Meyelan durumunun ve parasel LOYOKLGOINN Ortaya KanuLsess QRreKtO1, 8yTica gerektipinde Kesst artusi veya proje bedeld. Sserisinde b £3lern yopulabilecers, bu aiomn
ihalenin iptal kararanin iptalinin kanu yararina oldud

ihalenin iptali durusunda 10,75 kn'lik yolun atil hale gelecedl ve kanu zararina yol acilacay, gizergdhin 0+000-16.000 kn arasy taraflarinca gerceklestirildigl ve sin sozlesnesinin %20 tenzilat ile inza edildig

1181, yeni guzergah yapilsa bile iptal edilen ihale konusu isin gerekli ve kacinilnaz oldugu, alternatif gizergah olarak isinilen projenin kanvlastirma planlary ve bedelleri olusturulnadan,

2 164000 ile 26+750 kn arasinda 12 metre genisligindeki yol yapiminin tananlandigs ve trafige acildigs,
K 14 kn uzunlugunda servis yolu yapa!

gizergahindaki yapies devan eden Demirkap: Tineli'nin kullanilanayacafy ve tehlikeli araclarin kullanums icin zarurd olar
gerekli fizibiliteler yapilsadan onaysiz taslak bir proje olarak olusturuldugu, inceleme ve onay sireclerinin tasaslannadigy, bahsedilen projenin iptal edilen ihaleye duyulan geredi ortadan kaldirmadagy aksine bahsedilen projenin ihale edilmesi durumnda dahi ihtiyac duyuldudu
Tptal edilen ihalenin belli bir sire sonra yeniden ihale edilecedi, ihalenin sonraki dineade tekrar ihale edilmesi durununda isin maliyetinin artabilecedi, gelen tekliflerin daha yiksek olacads, bu durunun kamu zararina neden olacagy, ayrica ihaleye katilacak firmalar agisindan tekrar bir masrafa ve israfa neden olunacagy, yapilan
ihalenin meveut hali ile sonuglanmasinin kamu yarari ve kaynaklarin zamaninda kullanilnasy noktasinda yerinde olacads, ek olarak firmalarin teklifleri belli olduktan sonra ihalenin iptal edilnesinin mevzuat acisindan uygun olmadis, sozlesneye davet asamasina gelen iste maliyetlerin gin gectikce yUkseldigi disinldiginde ihalenin iptali kararimin
ihale mevzuatinda sayalan temel ilkelere aykirilik teskil ettigi iddia edilektedir.

Basvuru sanibi tarafindan itirazen sikayet basvuru dilekgesine ek olarak Kurum'a teslin edilen 13.01.2021 tarinli ek dilekce ile idare tarafindan iptal edilen ihale yerine 12.01.2021 tarihinde ayni isinle ilana cakildagi, ihale dokimani incelendiginde, ihale iptal gerekcelerinde belirtilen hususlarin yeni ihalede olnadids, itirazen sikayet
dilekgesinde belirtildigi gibi iptal gerekgelerinde gosterilen hususlar proje asamasinda oldugundan yeni ihalede gosterilnedigi, iptal edilen ihale ile yeni gikilan ihalenin itinerer ve projelerinin ayn: oldugu, iptal edilen ihale ile yeni cakilan ihalenin birin fiyat teklif cetvelleri incelendiginde, yeni gikilan ihalede 44,51 oraninda artas
ugu, bu artisin iptal edilen ihale kapsaminda 420 kesif artisi ile karsilansbilecegs, idarenin proje degisikligine yonelik gerekcesinde celiskiye dustugu ve ihale iptal karari veren gorevliler hakkinds sug duyurusunda bulunulnas: gerektigi iddislarina yer verilmistir

Iptal gerekseleri ile snirly olarak yapilan incelene sonucunda asagadaki hususlar tespit edilnistir

4734 say1la Kamu Thale Kanunu'nun “Temel ilkeler” baslikl1 5'inci maddesinde “ldareler, bu Kanuna gore yapilacak ihalelerde; saydamlig, rekabeti, esit muameleyi, oivenirligi, gizliligi, kamuoyu denetiini, intiyaclarin uygun sartlarla ve zamaninda karsilansasiny ve kaynaklarin verisli kullanilnasini saglanakla sorumludur-" hika

Anilan Kanun'un “80tGn tekliflerin reddedilnesi ve inalenin iptali” baslikli 39"uncy maddesinde “Ihale komisyonu karari Uzerine idare, verilnis olan bitin teklifleri reddederek ihaleyi iptal etmekte serbesttir. Inalenin iptal edilmesi halinde bu durus bitin isteklilere derhal bildirilir. Idare buton tekliflerin reddedilnesi nedeniyle herhangi bir
GALOLGK altina girmez. Ancak, idare isteklilerin talepte bulummasi halinde, ihalenin iptal edilme gerekcelerini talep eden isteklilere bildirir.” hikn

i eksilist ve isin tasfiyesi” baslikly 24'0nch maddesinde “Mal ve hizset alimlariyla yapis sozlesnelerinde, ongdrileneyen durunlar nedeniyle bir is artisinin zorunly olmasy halinde, artisa konu olan is;

4735 sayrls Kamu Thale Sbrlesneleri Kanunu’nun “Sbzlesne kapsaninda yaptirilabilecek ilave isler,
a) Stzlesneye esas proje iginde kalmas,
) fdareyi kilfete soknaksizan asil isten ayrilnasinin teknik veya ekonomik olarak miskin olmamasi Sartlariyla, anahtar teslimi gotirh bedel thale edilen yapin islerinde sozlesne bedelinin % 10'una, birim fiyat teklif alnak suretiyle ihale edilen mal ve hiznet alnlariyla yapin isleri sozlesselerinde ise % 20 ‘sine kadar oran dahilinde, sire harig
sozlesne ve ihale dokimanindaki hikimler cercevesinde ayn: yikleniciye yaptarilabil
n fiyat sozlesme ile yiritilen yapin islerinde, Cushurbaskan bu orami sozlesne bazinda % 40 ‘a kadar artirmaya yetkilidi
Tsin bu sartlar dahilinde tananlananayacaginin anlasilnas: durumunda ise artis yapilnaksizin hesabi genel hikimlere gore tasfiye edilir. Ancak bu durunda, isin tamamanin ihale dokiman: ve sozlesne hikimlerine uygun olarak yerine getirilnesi zorunludur.” hikai,
30.09.2020 tarih ve 31280 sayily Resmi Gazete'de yayinlanan Yapan fsleri fhaleleri Uygulans Yonetneliginde Degisiklik Yapilsasina Dair Yonetmelik'in 2'nci maddesinde *-“Tesis, makine, techizat ve dider ekipnana iliskin belgeler” (1) Inale konusu isin yBratilmesi igin isyerinde bulundurulmasi ongordlen tesis, makine, techizat ve diger ekipnana
iliskin bilgilere sozlesne tasarisinda yer verilir. Ancak, s6z konusu tesis, makine, techizat ve diger ekipnan yeterlik kriteri olarak belirlenenez.”
2) fsin niteliginin gerektirdigi hallerde, inale konusu isin yirdtilebilnesi icin kendi mali olmass gerekli gordlen tesis, makine, techizat ve dider ekipnan fiyat dasa unsur olarak belirlenebilir. ldari sartnanede, fiyat disi unsur olarak belirlenen tesis, makine, techizat ve diger ekipsanin sayisi, niteligi ve teknik kriterlere yonelik
erteneers ye verilir. Fiya duss wsur dgerlenimest yapuiabaes icin, - enai vt o\dury gsteren belgelr e tknik riterlrd, tevs sden belgelerin ekt e birtie sunlacsy gerekir Kends sos. tess, e, Sequzat ve difer kipean {Liskin Tiyt dusa usur, iyt ve iyt a5 asurlr dahi, esaplnen toplom degertensime
jan1. igindekd agarlagy yizde birl gecenez. S8z Konusu orani arttirmaya veya azaltnaya ya da ihale konusuna gére farkly oranlar belirleneye Kurun yetkilidir.
Analan Yonotnelik'in 6'ncy maddesinde (1) B nadeys yirirlige Koyon TenetneLigin yirbriste SirdidL arihien ance Llam veya diyuruss yopiinis oLon ihaleler, Lamin vers doyoranun yapiL0s Sarinte yorirLokie olan Yonetnelik hkimlerine gore sonuclandsral. hikad,
Vapin fslert Genel Sartnanesi’nin “Projelerin uyoulansas” baslikly 12'nci maddesinde (1) Sozlesme konusu isler, idare tarafindan yikleniciye verilen veya yiklenici tarafindan hazirlanip idarece onaylanan uygulana projelerine uygun olarak yapilar.
(4) Tdare, sozlesee konusu islerle 1lgili proje v.b. teknik belgelerde, degisikLik yapilnaksizin isin tamamlanmasinin fiilen imkansiz oldugu hallerde, isin sézlesmede belirtilen niteligine uygun bir sekilde tasamlannasini saglayacak sekilde gerekli dedisiklikleri yapraya yetkilidir. Uygulasa projelerinde dedisiklik yapilnasi, 22 nci maddede yer
alan esaslar goz ontnde bulundurularak hesaplanacak bedel karsiliginda, yikleniciden de istenebilir. Yiklenici, islerin devams sirasinda gerekli gorilecek bu degisikliklere uygun olarak ise devan etnek zorundadar. Proje degisikLikleri, ilk projeye gore hazarlanmis malzesenin terk edilmesini veya dedistirilnesini veya baska yerde kullanlnasini
ektirirse, bu yizden dojacak fazla iscilik ve giderleri idare yikleniciye oder. Proje degisiklikleri isin siresini etkileyecek nitelikte ise yiklenicinin bu husustaki sire talebi de idare tarafindan dikkate alimir.” dizenlesesi yer alnaktadi

fdari Sartname’nin “Ihaleye katslabilnek igin gereken belgeler ve yeterlik kriterleri” baslikls 7.5.5'inci maddesinde “
w0 TANIN SavIsT OZELLIKCERT Aqiktana
1 Beton Santrall 1 nin. Kapasite Raporlu 120 n3 Tadedi Kendl als
2 Asfalt Distribitord 1 min. 400 hp Tadedi Kendi Halx
3 Konkasr Kirma Elene Tesisi 1 min. 250 ton/saat kapasiteli (kapasite raporlu) Todedi Kendi Halx
0 Cift Kabinli Ekip Kanyonu 1 Trafik Levha Diregi Cakno/Sokne Aparats Monteli Arag Tadedi Kendi falx
5 Hekanik Plent 1 min. 400 ton/seat (kapasite raporiu] Todedi Kendi falx
5 Triner Asfalt kaziyich 1 min (400 WP gucinde mox. 2.0 m genisliginde, 0,15 m freze derinliinde konveyorl) Tadedi Kendi alx
7 Asfalt plenti 1 win 240 ton/saat kapasite raporlu modifiye tesisili Tadedi Kendi als
2 adedi Kendi
i Ekskavator 2 ain. 345 hp ey
B Vakunlu Supirge 1 min. 6 =3 hazne kapasiteli Tadedi Kendi als
10 Finiser 1 min 12 @ serne aqikliginda Tadedi Kendi als
1 Kamyon 10
1 Demir Bandajls Silindir 3
5 Lastik Tekerlekli sitindir 3
10 Arazoz 2
15 Yakleyici 2
15 reyder 1
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e diger akiomana a1t belgelerin de bapuury veys toRLLT Kapsaainda sl
nal i Fopore “S1e tevedk adilir. Teminls nati misavir veya serbest muhascbecs sali misavir <aratindan hassanan

Viklenicinia, Thate konusu T5in Tein yokarida

e oinik rstertorine yanelik dosemiane yapiian, 1esis. makine. rethize

s, Sentroas veys snortisnan deTierinde KoyRcts otasbon o moter Feephs tueanass o
rine ge kayitls olauguna dair belgeter

Adayin veya isteklinin kendi malx olan tesis, makine, teghizat ve diger ekipnan; ru /eninli mali musavir raporu veya serbest munasebeci
raporda incelenenin yapildig1 unsurlara ait tevsik edici bilgi ve belgeler (ruhsat, denirbas veya anortisnan defterir nansat. Kiralas yoluyta ediniinis tests, makine, techizel ve ekipmanin, Kira sOsLesnesinin sunsiaass ve inatenin 11k 1lan veya davet
layin veya isteklinin kendi nali say1lir.

15 ortaktiginds, tedi. makine, Somiont ve okipman ortaKloran i vers Dirkags Karatandon Seamer - izertencer yer alsaktadir
Ttiraza konu ihale kapsaminda 10.06.2020 tarihinde Giney Insaat ve Makina Sanayi Ticaret Ltd. Sti. tarafindan “isteklinin kendi mala olmasa istenen arac ve ekipnan ve bunlaran teknik zelliklerine yonelik yapilan duzenlenelerin rekabeti engelledigi” iddiasa ile, 11.96.2020 tarihinde Ozsal Insaat Tash. ve Nak. San tarafindan “ihale konusu
I Kapsaninda bolunaurutness 15tenen akine, arac e Skiphanin borLiars S6in Kend noLs otha 5ar unsn TeKabeLL ve sLLLLOL bosdl e Ko ate mevevatuna acikie oykLrs BLAUOU" 16diass Lo IeLfacen SLiayet haghurusunds UNUMALAUOD, 35.07.2020 1arihinde s1rasivia J020/0Y 11,1985 SoyLls ve 2020/, T1- 1263 sayiix Ko Thate Korots Karartora ste

tirazen sikiyet basvurularinin reddine karar verildigl tespit edilmistir.
14.69.2620 tarifL. ihate Konisyony Kararindan, 84 adet fhole doklaam dndirilen tnaleye 33 adet telif verlldigi, Alpt ALt Enerid i Sirketi nin gecict teninat mektubu bilgilerine ulagalamsdify ve yeterliLik bilgilerd tablosunun dolduruladigy gerekcesiyle deferlendirme dist birakaLougy, Zirve Ada Ingaat Taahhit, san. ve Tic. A.5.- Proyal
Petrol Harfiyat Insaat Naklive TemizLik Ithalat Ihracat San. ve Tic. A.5.- Erk Insaat Taahhit Harir Beton Turz. San.

yapilan degerlendirme sonucunda y

Insat Ticaret Gada fak. tns. Is Ortakligy, Dogan Insaat Asfalt ve Tic 1 Insaat Sanayi Turizn s, 0 Vaps Minarlik San. A5 ozt
S rvakisas, vos S Tt Toamt Torion son. ve T eners Rafate Yo Yopin T anian Tngaat Taannie Taklsyat Tz Ten ic. Lto. a1 ran SakUITioranin sumr degersn sLtanda ka\Grgr, beliriilen 15teR\iler taratindan yeterialik beLgiert Sablosunds Konds oals arac ve
Kamu. Kurun ve Kurulustars. 116 kans Koras nateliginderi nestek kurulugiorimin internet sayfass rerinden sorgulanarak tenin veya teyit edileneyen beloelerden ol degerlendirnenin bahse konu beyanlar izerinden yapilananas: sebebiyle, arafindan B 2 dige kurun ve
elgelerin bahse konu isteklilerden talep edilnesi ve terlilik kriterlerini karsilayan isteklilerden de asiry dusik teklif aciklonas) istenilnesi yonunde karar alndids, 21.97.2620

fegerin altinda kalan bitan istekliler tarafindan ilgili belgelerin sunuldugu ve banse konu isteklilerin
fs ortaklaga

nadig1 ve kapasite raporlarinin belgelerin sunulus sekline uygun

21 isteklinin

ekionans S1iskin beyon ediion oiigiterin EOP vern diger

Kurutugtars Lie kam Kuromu niteliginderd. me
ok gonderilnesinin istendiai, sinir o

akine, teghizat ve diger ekipnanin kendi mali oldugunu gosteren belgelerin sunulus sekline uygun o
tamamnin kendi maly olnasy istenen arac ve ekipmiana yonelik tevsik edici bilgilerin yetersiz oldugu gerekcesiyle degerlendi, Altanova Tugra Ingaat Eneri1 Nakliye Minendislik Madencilik retia Pazartana s
deneyin belgesinin benzer ise uygun olmadady gerek o 5. Klinovsk Stroysnab Tek. Ltd. Sti. Is Ortakligi’mn isteklinin kendi maly olnass istenen arag  yonelik sunulan tevsik edici belgelerin uygun ol
Sunulnadigr gerekcesiyle, Alpyol Insaat Enerji Madencilik San. Ve Gls MihendisUik Insaat Dekorasyon Minarlak Madencilik Anonin 5 f5 Ortaklig1min ise tekUif bedellerinin yaklasik maliyetten yiksek olduqu gerekcesiyle degerlendirme disi birakildids,
Kendi maly olnass istenen arac ve ekipsana yonelik bir beyanda bulunnadady gerekce gosterilerek dederlendirnme disi birakalday, tek geerli teklif olan Aydin Insaat Tashhit Tic. A.S.- Cadlar Yol Yapi San. ve Tic. A.S. Is Ortakliga’nin ekononik acidan en avantajly teklif olarak belirlendigi anlasilmstar

12.10.2020 tariinde Kurun kayitlarina alinan dilekge ile teklif degerlendirilnesine iliskin olarak Makyol Insaat San. Tur. ve Tic. A.S. tarafindan itirazen sikiyet basvurusunda bulunuldugu, 18.11.2020 tarih ve 2020/UY.II-1899 sayili Kanu fhale Kurulu Karars ile itirazen sikdyet basvurusunun reddine Karar verildigi anlasilmastir
onulu yezs ite ihalenin iptal efildigi. iptal gerekgelerinin ise "4734 Soyrla Kam ihale kamunun 19"uncu naddssine gore gerceklestirilen 2626/237278 Thale Kayrt amarals “(ntatya-Honavgat) Ay (Bsslar-Toratn)
14/09/2020 tarininde teblig edilen 1 (8ir) No'lu Ihale Konisyon kararinda “ekonomik acidan en avantajls birinci teklifin Aydin Insaat Taah.Tic.A.S.+ Caglar Yol Yapy Sanayi Ve Ticaret

Caglar Yol Tapt Sanayd Ve Ticoret Anonin Sirkers o Ortokligi na ihato ediinesi MuSusUnUN Thote YetkLLLsinin snayina ars ediinesine Konisyonumisca

Ancak 28/12/2020 tarih ve 525269 sayils incelene karary sonu misyomunuzc islen tesis edilnesi. istenen bu iste yapilan deertenirm
n ozellikle hale dokimaninda belirtilen Kendi maly olnasy istenen arac ve ekipnana ait listenin yeterlik kriteri olarak belirlensesinde nenli rol oynadijini ve firmalarin bu sarty
Tas agamasin . Snanti oLdug disinitse de bo durumn ihale de ek Gecerts teKiir Katnasn nedeniyie relabets engellesist disinTlaekiscir
alinlaringa isin yapilabilnesi icin gerekli gorilen tesis, makine, tehizat ve diger ekipranin kendi mali olnasi sartinin yeterlik kriteri olarak
n Kany dhals Kurumunn o hssis davrareifs anagalasktadis

acasandan ds uygun o\madafs, gordimektadi
0 orosinds SY/SSK yopan celisnataranan deven etpekte oLy, oyrice
erlere uygun olarak 2<2 yolun teskil edilnest

Tdare tarafindan 28.12.2020 tarininde Ekap uzerinden isteklilere gonderilen “Butin tekliflerin reddedilmesi sebebiyle ihalenin iptali”
Ayr-3.81Hd.yolu (Kn:16+100-32+780 Arasa) Toprak Isleri, Sanat Yapalari Ve 8sk Ustyapi Isteri fknal Insaats Isi” inalesinin yaklasik maliveti 85.150.512,80 TRY dir.
Anonim Sirketi s Ortakl:gi’na, ekononik acadan en aventajli ikinci teklifin ise olmamasindan i
pirliss dle arar verllistir  denilnists

ate dosyasings a4 rirmanan dokinen ingirdigs, 33 firaann tekLf Kullana bu
Sagtanakia 9ICLIk CoRtIgi oroinckicdir . Her ne kador inale tarininde o ginin ortiarina Gore Kendi mali arac ve ok
Nitekin bu konuda Komu Thate Kurumunca 30.09.2620 tarini ve 31760 sayili Resmi Gazetede yoyintanan Komu ihale mevzuatinda degisiKLik yapan Yonetelik
% unsur olorak belirlenebliccedt dizentenaistir.” hikal yayintanarak, bu kom do artik reabet artanine i
41020 ol dath bir tevilatls gitacsince trnl ol oynadduns dosbulere b drumn do e vorors
™ Genbos otunu Kn: 64000 -

gler'de “ Yopin isleri, hizset ve mal

rananayacagl, ancak, idarece bu hususun fiy:
ca Kendi als arac ve ekipnan Listesinin o ginin sartlarinda yeterlilik kriteri olarak belirlenmesinin isi
ihate tardd otan 17062620 tariinden gl ien b tarine tasor thale ve K sireslerinin uisaacinan dolaya hents siclesae insslotaaguesz b dsietade proje olarak yopulan dncelenade (i alya-Hanougat) Ayran - Tasadl
334650 - 674600 arasinda Denirkapy tinell 4 L clask Drre BY/RSK apin colasaaararan s alen dev et ot goriaskestie. Gerialun K 16,060 - 3488h arssnds sugedratik yogs eyelant esiater, 1. nersce 17 Ramiars nedeniyle. meveut 31 yolun bitundud kesinde geonetril
160660 - 34530 arasunda mevest yolun BULunduR vadinin dohs Guneyinden aLLernatit sineLLs - viYodIkLG BV/ESK proje catianas, yapuLmLFesr. Sohse edilen preje GaLL3RaFATIn getineh forin 11pariyLe orinuluK ars SEEIGA ortove cikmaktodsr. Bu Aurumn da ok malvet Serirecepiaden sbe onvss isin
kst binyesinds Jopslomayscas antasitesktadar
. v laymacaran vertel & sagtamac sorumludur.« Nknd buturmaktactr.

ainkin olmads 1oin: Seyaigin varyants olarak Kn
omarara sor Kanusu natode 1ok SscoT TR KoL hosuStors e K

Kamu hale Kanunu’nun “Tenel ilkeler” baslikly 5'inci maddesinde "Idareler, bu Kanuna gire yapilacak ihalelerde; saydaslags, rekabeti, esit muaneleyl, glvenirligi, 55, Kamuyu denetinint, thttyactarin vrgw sartiarts ve saearane
Sonec shars vukarada 12tienen Sormtaria aTokaL oLarok Yokorads ver slonts Seere, San Konou 1oLeder 36 sder hoLe Soktmens Sndiriveigs, andlere 35 et KT verdlaigs kends nals olnasy istenen arac ve ekipnanin yeterliLiK belirlesete nenli u
Konuminun 5+ Lnck naadesinde yor stan LLketer BIFLiKte GejortendirLLo1binde ncetonen hateds rersbotin SaDLommaduGs ve yrca Ahate srecinin usanass nedeniyte rojeds GeLinen torin LIbOTISe 2orunty GebLoikLIKLerden doloys ok aLLyot guCirerek Loin kesth debisocelinden. 505 Komuss LhoTenin 5¢at eoLLRES] GerektLoinIn Kom orars a¢rsindan wygun
Shacag sanucuna variimist
Yukarada acaklanan nedenterte stz onsy ihalenin TPTALIE faror verilerck ihale yetkilisinin onayin are dilnesine fonisyonumizca
191 e orar verilnistr © Ltedeert e belirloioL gorlnistor
4734 say11s Kamu hate Kamunu'nun yokarda yer verdlen hikinterinden ihslentn {ptal edLines{ hususinda Ldarelere takilr yetkisinin tonincube, ancok bu yekRinin MULLoK vo sumaross slneyip koms e hiznet gerekleri ile sinrly olduju, dolayssiyla idarelerin ihalenin iptaline dair aldids kararlarin dayandags gerekcelerin kamu yarars ve hiznet
GereKlaring uygun olasss Serektids amissiisaktadr
- Tdare tarafandan iptel. garakselard dceriainds bapvuruya onu Lhslade B4 adet Shale doklmsns IndirilaL 33 adet tOKLLY versldift, dokbean indirenlare gore katalumun sz olduba, bu durumun Lsteklilerin kends mela olmass istanen aras ve lpmarlarin yeterlik kriterd olarak belilemesindan kaynaklandida. ihale tarihindekd gartlars gore kanct mls
rag ve ekipaan belirlenmesinin isin yopim noktasinda onemli oldudu, fakat ihale tek gecerli teklif kalnasi nedeniyle de rekabetin engellendidi belirtilnisi
o Sartranenin 7'nci maddesinde ihale konusu to kapsamn kullamlacak ve s yerinde bulundurilnast. gersken tesis, sakdne ve techizsts yinell dizenlene yaprldags, buna gore igin gerceklestiriness esnasunds kullanilace 16 adet farkls zeliilerds ara ve ckipmanin ve sayataranan belirlendidi, toptanda stenen aras ve ckipman sayasanan 32
olugu, 562 konusu araclardan 11 adedinin isteklilerin kendi mall olmasinin istendigi, beton santrali, asfalt distribitord, konkasor kirma eleme tesisi, cift kabinli ekip kamyon plent, triner asfalt kaziyici, asfalt plenti, ekskavatdr, vakuslu sipirge ve finiserin isteklinin kendi maly olnasi hususunda dizenlene yapaldaga, kendi mali
Larak t5tanilasyen nakine ekipnamn i5e Kanyon, Genir bondajls SLLIGLF, Lostik (eKarlekly Silindir, arazer, Srevders YUKLeyLch olarak beliriendist, inalede 4 sdet shate doknans satun alundids ve 33 Sstektinin thateye katilin sog\adios gordiasstir

52 k Joru Adarden 62.07.2020 tarihL ve €.2020/931 sajaa yass e teklinin fnah el olasss Letenen aakine, tesis ue ekdonans Yl yapalan dlsenlenen syranta Sekni gerelgelerin sstertloigs, sdare

nraunuan génderilen covabi yazida, is kalealeri kapsaminda gerceklestirilecek imalatlarin en hizly seldlde gorcedestirilnesinin mslandidi, ayrca shate konusu Lsin s olnasa sebebiyte trafiktski can ve mal ventiginin de belirienen riterlerde rol oynatufa, bElgenin colrati. apas " yaarien veya yolun
rikintisi mev Rave. S1cakLage 5 derccenin aliune dusneye basiadigs somon n i 15 KalemLerinin ercertestir ieseyecepinin aiiate sLingidss Dytin mu Jerekceler degertendiriidrdinde. ssin suresinin dobinan Kepsominda wELLTeLLen sireden doh Gisin slarsk e arag

elik olarak belirlendigi, ayrica is kalenlerinin belirlenen Kriterlere uygun sokilde gerceklestirinencs durumunds iaalat Sirelerinin ve aaLtyetin artacapl, ihale Konusu 15in toprat 1oiers, sanat yapiiars ve Bstyaps isterd olarak U ama

nusy dhaleye YOneLik olarak 10.06.2020 ve 11.06.2020 tarilerinde Kurua'a yapalan itiraien s1ayet basvurular kapsamunds bahs
a3 alitesin vo yopun sirecins olmsuz stkdloyscedi, can v Tl givemLiginin tohlikeye disebileceti, ihate
soz engelleyici nitelikte

91 hususlarinin vurgulandigs, idare tarafindan Kurun'a gonderilen bahse konu cevabi yaza dikkate slunarak ded
hote homdiyons Korarsman avindugs tarines matede ek Gocerts 1eKLLT bubundgunss biLindLot, fokas Ldare arafundan birincs ake omioyons sarars e shatentn

Konusu isin is programina uygun olarak
olmadigr, aksine yapilan dizenlenenin ihtiyaclara uygun sekilde gerceklestirilnesi bakumndan zorunluluk arz ettidi
iptal edilnedigi, bahse konu duzenleneler Gergevesinde gergeklestirildigi ve basvuru sahibi isteklinin ekononik agidan en avantajli birinci teklif olarak belirlendigi goruldigunden idare tarafindan ihalenin iptali icin gosterilen ihalede tek geerli teklif kalnasy nedeniyle rekabetin engellendigi gerekgesinin uygun olnadigi sonucuna ulasalmstir.

makine, teghizat ve diger ekipnanin kendi mali olmasi sartnin yeterlik

- e tarafindan bir oigr L5taL geekgess olrak Kamu 1hte Kurulunn rekabetn arttaralsas konusunds 195sos dovandus e bu ackdon 30.05.2020 oL ve 3126 sy fesed Gosetade “op Uslerl ianet v sl sluslorids (sl yopuabitaet cin gerekL shrolen tests,
kriteri olarak arananayacagi, ancak, idarece bu hususun fiyat disi unsur olarak

30.69.2026 tarininde yayinlanan Yapim Isleri Inaleleri Uygulana Yonetneliginde Degisiklik Yopilnasina Dair Yonetnelik'in 6'nca maddesinde bahse konu dizenlenenin yurarlage girdigi tarinten Gnce ilan veya duyurusu yapilms olan shalelerin, ilanin veya duyurunun yapildigs tarihte ylrlrlikte olan Yonetnelik hikimlerine gore sonuclandirilacaginin
enlendigi, basvuruya konu ihalenin ilan tarihinin 18.05.2020 olduqu dikkate alindginda, degistirilen yonetnelik huknunin bu ihalede uygulananayacas anlagiloigindan idarenin bu gerekgesinin yerinde olmadigs sonucuna varilmstir.
~ Yeterlilik kriteri olarak isteklinin kendi mali olmasa istenen arag ve ekipaan Listesi belirlenmesinin bahse konu iste ¥16.26 gibi disik bir tenzilatin olusmasina neden oldugu hususunun bir diger iptal gereksesi olarak belirtilgigi gordlmistor

Idare tarafindan ihalede tek gecerli teklif olan ve ekononik acidan en avantajly teklif olarak belirlenen basvuruy sahibi isteklinin tenzilat oraninin %16.26 oldudu ve bu oramin disik oldugunu belirtildigl, yaklasik maliyetin altindaki tekliflerin hangi oranda disik olduguna yonelik, bir baska ifade ile tenzilat oranina iliskin degerlendirmenin
ektif mahiyette oldugu, bu agadan her ihalenin kendine b2g sartlar icinde degerlendirilmesi gerektigi anlasildigindan tenzilat oranunin disik oldugu yonindeki iptal gerekcesi uygun gorilmemistir
- fdare taratandan ghzergahts topoJratik yap, heyelanls kesialer, 1'inch derece sit alanlara nedeniyle Sevcut Dl yolun bulindugh kesinde geometrik kriterlers Lyoun olarsk 22 yolun teskil edtlnesinin lakin leadigi, bu Ssbapls SLteTISTIY tOneLLL - ViYRAOKLA BY/BSK profe alismasanin YapiL, bahse Konu proje Galisealaranan gelinen tarih
u durusun da ek maliyet getirecedi ve soz konusu isin kesfi binyesinde yapilanayacagi belirtilnektedir.

bariyle zorunluluk arz ettigi,
ihtiyag degisikligini gerektiren hususlarin ve anilan ihtiyaclarin nicelik ve niteliginin neler olabilecedi, yaklasik maliyete etkisi ve bu dedisikligin is artisy veya is eksilisi yoluyla karsilanip

fdare tarafindan yapilan alternatif calismaya 1liskin proje degisikliklerinin neler oldudu hususlarinin sonut ve agik bir sekilde ortaya konmadigs,
@rsilananayacags yonunde bir hesaplama veya degerlendirmede bulunulnadids anlasilmstar. Bu sebeple idarenin bu gerekgesinin somut dayanaktan yoksun oldugu anlasildagundan ihalenin bu gerekceyle iptal edilmesinin de yerinde olaadii sonucuna varilm:
Apraca basuury sahiot 9teKLL taratandan 13.01.2021 tarihinde Kurum kayatlarana slaran oklekseyle Kur's yeniden basuuruds bULUnULdUgN, <52 konusy ofleksenin ok lekce wanlyetinde oLAugy anlasulnas OUUp, BAFVATU Sahibinin KU’ en 9o 04.01,2021 Tarihinde itirasen sHkdyet basvrusunda bulunabLlecess anlasaL6agundan basuury sahibinin bahse ko
filekede yer alan iddialarinn sire yonunden reddi gerektigi sonucuna ulasilmsta
Bu itibarla thalenin iptaline gerekce olarak gosterilen hususlarin yukarida yapilan agiklanalar cercevesinde uygun olmadaga tespit edilmis olup, basvuru sahibinin iddialarinin yerinde oldugu ve idarenin ihalenin iptali kararimn iptaline karar verilmesinin uygun olacaga sonucuna varilaxstar.
Agaklanan nedenlerle, 4734 sayal: Kanun'un 65'inci maddesi uyarinca bu kararin teblig edildigi veya teblig edilnis sayildaga tarini izleyen 30 gin icerisinde Ankara Idare Mahkenelerinde dava yolu acik olmak Gzere,
fgarenin ihalenin iptali kararama iptaline,

Oygoklugu ile karar verildi




