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Mahkemesince yiritmenin durdurulmasi kararinin uygulanmasina iliskin Kurul karari alinmasi.
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Tunceli Universitesi Rektdrliigii Yap1i Isleri ve Teknik Daire Baskanliginca 30.12.2011 tarihinde acik ihale usulii ile yapilan 2011/196320 IKN’li
“Tunceli Universitesi Aktuluk Yerleskesi Insaat Altyapisi Yapim Isi” ihalesine iliskin olarak;

Biroglu Ins. Harf. Nak. Tur. Ith. Ihr. San. ve Tic. Ltd. Sti. & Mehmet Giines Ins. Tic. ve San. Ltd. Sti. Ortak Girisimi tarafindan yapilan
itirazen sikdyet basvurusuna iliskin 30.04.2012 tarih ve 2012/UY.III-1877 sayili Kamu Ihale Kurulu kararinda “4734 sayili Kanunun 54 (ncii
maddesinin onuncu fikrasinin (c) bendi geregince basvurunun siire yéniinden reddine” karar verilmistir

Davaci Biroglu Ins. Harf. Nak. Tur. ith. Ihr. San. ve Tic. Ltd. Sti. tarafindan anilan Kurul kararinin iptali ve yiiritmenin durdurulmasi
istemiyle acilan davada, Ankara 15. Idare Mahkemesinin 14.06.2012 giin ve E:2012/824 sayili kararinda “.davali idarece davacinin itirazen sikdyet
basvurusunun esasi hakkinda bir karar verilmesi gerekmekte iken “Kuruma basvuru siiresinin ge¢irilmis olmasi” nedeniyle reddine iliskin Kamu
Ihale Kurulu kararinda “hukuka uyarlik” gériilmemistir.” seklinde gerekge belirtilerek dava konusu islemin yiiriitmesinin durdurulmasina karar
verilmistir.

Bunun lzerine, sb6z konusu kararinin icaplarina gdre islem tesis edilmesini teminen 27.08.2012 tarih ve 2012/MK-284 sayili Kurul karari ile “I1)
Kamu Ihale Kurulunun 30/04/2012 tarihli ve 2012/UY.III-1877 sayili Kararinin iptaline,
2) Anilan mahkeme kararinda belirtilen gerekgeler dogrultusunda esasin incelenmesine gec¢ilmesine” karar verilmistir

Kurulun anilan karari ilizerine basvurunun esasinin incelenmesine ge¢ilmis, bu inceleme neticesinde diizenlenen esas inceleme raporu iizerine alinan
19.09.2012 tarih ve 2012/UY.III-3709 sayili Kurul kararinda, “Ihalenin iptal edilmesine yénelik idarenin isleminde mevzuata aykirilik
bulunmadigi sonucuna varilmistir.” dederlendirmesine yer verilerek itirazen sikayet basvurusunun reddine karar verilmistir

Bu arada, Kamu Ihale Kurumunca Ankara 15. Idare Mahkemesinin 14.06.2012 giin ve E:2012/824 sayili sdz konusu kararinin kaldirilarak yiiritmenin
durdurulmas1 isteminin reddine karar verilmesi talebi ile Ankara Bélge Idaresi Mahkemesi nezdinde itirazda bulunulmus, bunun iizerine Ankara
Bélge Idare Mahkemesince verilen 14.08.2012 giin ve Y.D. Itiraz No:2012/3879 sayili kararda “.. Kamu Ihale Kurumunun 20.04.2012 tarih ve 1509

say1li yazisina istinaden Tunceli Universitesi Rektérligince génderilen bilgi ve belgelerden anilan ihaleye iliskin séz konusu ihalenin
iptalinden sonra yapilan 04.04.2012 tarihli itiraz (sikdyet) basvurusunda bulunuldugu gérildiginden davacinin yapmis oldugu itirazen sikdyet
basvurusunun gorev yéniinden reddi gerekirken siire yoniinden reddine iliskin dava konusu islemde hukuka uyarlik bulunmamaktadir.” seklinde gerekge
belirtilerek, Ankara 15. Idare Mahkemesinin 14.06.2012 giin ve E:2012/824 sayili yiiritmenin durdurulmasi kararina yapilan itirazin reddine karar
verilmistir.

Ankara Bdlge Idare Mahkemesinin 14.08.2012 giin ve Y.D. Itiraz No:2012/3879 sayili karari, Ankara 15. Idare Mahkemesinin 14.06.2012 giin ve
E:2012/824 sayili “dava konusu islemin yiiritmesinin durdurulmasi” kararindakinden farkli bir gerekge icerdigi ve basvurunun siire yoniinden degil
gorev yoniinden reddi gerektiginin karar altina alindigi degerlendirmesi ile Kurulca 10.10.2012 tarih ve 2012/MK-321 sayili karar alinarak “I1)
Kamu Ihale Kurulunun 27.08.2012 tarih ve 2012/MK-284 sayili kararinin iptaline,

2 ) Kamu Ihale Kurulunun 19.09.2012 tarih ve 2012/UY.III-3709 sayili kararinin iptaline,

3 ) Ankara Bélge Idare Mahkemesinin anilan kararinda belirtilen gerekceler dogrultusunda, basvurunun gérev yéniinden reddine”ydniinde karar
verilmistir.

Ankara Bélge Idare Mahkemesinin anilan karari sonrasinda Ankara 15. Idare Mahkemesinin 15.10.2012 tarih ve E:2012/824 ve K:2012/1832 sayili
karari ile de “.. ihalenin iptaline iliskin karara karsi Kuruma basvuruda bulunulmasinda Kurumun basvuruyu inceleme gérev ve yetkisinin
bulunmadigi sonucuna varildigindan, davacinin yapmis oldugu itirazen sikayet basvurusunun davali idarece gérev yoniinden reddi gerekirken “kuruma
basvuru siiresinin gecirilmis olmasi” nedeniyle siire yéniinden reddine iliskin Kamu Ihale Kurulu kararinda hukuka uyarlik gériilmemistir..” seklinde
gerekge belirtilerek dava konusu islemin iptaline karar verilmistir

Ankara 15. Idare Mahkemesinin anilan kararinin, daha énceden Ankara Bolge idare Mahkemesinin almis oldugu 14.08.2012 giin ve Y.D. Itiraz
No0:2012/3879 sayili kararla ayni yonde oldugundan ve bu kararin geredi 10.10.2012 tarih ve 2012/MK-321 sayili Kurul karari ile yerine getirilmis
oldugundan ayrica yeni bir karar alinmamistir

Diger taraftan Davaci Biroglu Ins. Harf. Nak. Tur. Ith. Ihr. San. ve Tic. Ltd. Sti. tarafindan, 10.10.2012 tarih ve 2012/MK-321 sayili Kurul
karari ile iptal edilen 19.09.2012 tarih ve 2012/UY.III-3709 sayili Kurul kararinin yilritmesinin durdurulmasi ve iptali istemiyle Ankara 7.
Idare Mahkemesi nezdinde dava ag¢ilmis, Mahkemenin 14.11.2012 tarihli ve E:2012/1613 sayili kararinda “.Bakilan davada, dava konusu islemin
ekonomik ag¢idan en avantajli ikinci teklif olan davaciya ait tek gecerli teklifin, yaklasik maliyetin altinda teklif veren bes isteklinin
teklifi arasinda en yiliksek teklif olmasi ve ihale lizerinde birakilan isteklinin teklifi ile arasinda 2.141.000,00 TL tutarinda énemli bir fark
bulunmasi dikkate alindiginda davacinin teklifinin uygun gériilmeyerek s6zlesme imzalanmamasina yénelik idarenin gerekc¢esinin yerinde oldugu,
ayrica yasaklamaya iliskin islemin sebep unsurunu yasak fiil ve davranis teskil ettiginden ve s6z konusu fiil veya davranis kisinin iradesi ile
ortaya c¢iktigindan, anilan Kanun maddesi ve Teblig ac¢iklamasina dayanilarak basvuru sahibi ile sézlesme imzalanmayarak ihalenin iptal edilmesine
ybnelik idarenin isleminde mevzuata aykirilik bulunmadigi nedeniyle dava konusu islem tesis edilmisse de, teklif veren ve teklifleri gecerli
kabul edilen istekli sayisi géz Oniine alindiginda rekabet ortaminin olustugu; davacinin teklifinin yaklasik maliyetin altinda olmasi nedeniyle
ihalede kaynaklarin verimli kullanilmasinin saglandigi; ihalenin iptaline iliskin olarak davali idarece ileri siirilen nedenlerin hukuki
dayanaginin bulunmamasi ve s6éz konusu ihalede yasal bir zorunluluk olan kamu ihalelerinde kamu kaynaklarinin etkin ve verimli kullanilmasi ile
rekabet ortaminin ve objektifligin olusmasinin saglanmasi ilkelerinin ihlal edildigine iliskin somut bir baska bilgi ve belgenin bulunmamasi
karsisinda, dava konusu islemde hukuka ve mevzuata uyarlik gorilmemistir.” gerekcesiyle dava konusu islemin yiritmesinin durdurulmasina karar
verilmistir.

Anayasanin 138/4 inci maddesinde, yasama ve ylriitme organlari ile idarenin, mahkeme kararlarina uymak zorunda oldugu, bu organlar ve idarenin,
mahkeme kararlarini higbir suretle degistiremeyecedi ve bunlarin yerine getirilmesini geciktiremeyecedi hiikme baglanmistir

2577 sayili Idari Yargilama Usulid Kanununun 28/1 maddesinde de; Danistay, bélge idare mahkemeleri, idare ve vergi mahkemelerinin esasa ve
ylritmenin durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gore idarenin, gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur oldugu,
bu sirenin higbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz glini gecemeyecedi hikim altina alinmistir

Ankara Bélge Idare Mahkemesinin kararina istinaden Kurulca alinan 10.10.2012 tarih ve 2012/MK-321 sayili karar neticesinde 19.09.2012 tarih ve
2012/UY.III-3709 sayili Kurul kararinin iptaline karar verildiginden ayni karara iliskin olarak yeni bir iptal karari alinmasina gerek
bulunmadigi anlasilmistir. Ancak 10.10.2012 tarih ve 2012/MK-321 sayili Kurul karari ile basvurunun gérev yodniinden reddine karar verilmis
olmakla birlikte Ankara 7. Idare Mahkemesinin 14.11.2012 tarihli ve E:2012/1613 sayili kararinin icaplarina gére Kurulca islem tesis edilmesi
gerektiginden ihalenin iptaline ydnelik idarenin isleminin iptali gerekmektedir

Aciklanan nedenlerle;

Mahkeme kararinda belirtilen gerekceler dogrultusunda ihalenin iptali kararinin iptaline,

Oybirligi ile karar verildi.




