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14.05.2019 tarihli dilekce ile itirazen sikayet basvurusunda
bulunulmustur.

Basvuruya iliskin olarak 2019/511 sayili itirazen sikayet
dosyasi kapsaminda yapilan inceleme neticesinde esas inceleme
raporu tanzim edilmistir.

Yapim i1halesi asiril disuk
savunmasina ait KARAR:

Esas inceleme raporu ve ekleri incelendi.

Itirazen sikadyet dilekcesinde 6zetle, ihale lizerinde birakilan
istekli Mustafa Giler (Volbardem Ins.) tarafindan sunulan
asiri dusuk teklif aciklamalarinin mevzuata uygun olmadigi,
soyle ki;

1- Aciklama istenilen is kalemleri ig¢in ongorulen metrajlarin
idare tarafindan tespit edilen metrajlar ile uygunluk
goéstermedigi, yaklasik maliyette yer alan metrajlara gore
%10’'u asan eksiklikler oldugu, eksik gdsterilen metrajlarin
parasal tutarlarinin isteklinin teklifine eklendigi takdirde
teklif siralamasini degistirecegi,

2- Idarece yaklasik maliyetin TUIK Insaat Maliyet Endeksi ve
Degisim Oranina godre gilncellenmis olmasina ragmen ihale
uzerinde birakilan istekli tarafindan aciklama istenilen 1is
kalemleri icin herhangi bir glincelleme yapilmadan aciklamada
bulunmasinin kendi lehine fiyat avantaji yaratacagi,

3- Aciklama istenilmeyen analiz girdilerinin bir kismi ic¢in
istekli tarafindan hig¢bir fiyat o6ngOrdlmedigi ve anilan
girdilere analizlerde yer verilmedigi, ayrica aciklama
istenilen ve istenilmeyen ayni analiz girdileri icin farkli
analizlerde farkli fiyatlara yer verildigi,

4- Aciklama istenilen is kalemlerine ait analizler icinde yer
alan 03.527(Y), 10.104, 25.015/1-A, N.0O1, N.02, N.O06, N.O7,



N.09, N.11, N.20, N.21, N.22 ve N.23 poz numarali analiz
girdilerinin ac¢iklama istenmeyen analiz girdileri olarak
belirlendigi ve istekli tarafindan anilan girdi tutarlarini
tevsik edici bir belge sunulmasina gerek bulunmadigi fakat soéz
konusu girdiler icin oOngorulen fiyatlarin analiz icerisindeki
iscilik Ucretinden dolayi yururlukte olan asgari ducretin
altinda olamayacagi,

N.01, N.02, N.06, N.O7, N.09, N.11, N.20, N.21, N.22 ve N.23
poz numarali analiz girdileri icin 1istekli tarafindan
ongorulen miktarlarin, idarenin belirlemis oldugu, imalat
miktarlarinin altinda oldugu, s0z konusu bazi analiz
girdilerine analizlerde yer verilmedigi,

5- Analizlerde, hesap cetvelinde, alt analizlerde ve fiyat
tekliflerinde aritmetik hata bulundugu, analiz ve fiyat
tekliflerindeki birim fiyatlar ile hesap cetvelindeki birim
fiyatlarin birbiri ile uyumlu olmadigi, sunulan analizlerin
idarenin belirlemis oldugu analiz formatlarina uygun olmadigi,

6- Aciklama istenilen 1is kalemlerinde belirtilen poz
numaralari ve tanimlari ile ihale Uzerinde birakilan istekli
tarafindan sunulan analizlerdeki poz numaralari ve
tanimlarinin birbiri ile uyumlu olmadigi, ayrica sunulan
analizlerin istenilen sartlari teknik olarak karsilamadigi,

7- Sunulan analizlerde yer alan iscilik Ucretlerinin
yurarlikte bulunan asgari ucretin altinda oldugu, ayni poz
numarali 1sc¢ilik giderleri 1ic¢in farkli analizlerde farkli
ucretlerin belirlendigi,

8- Aciklama istenilen is kalemleri icin duzenlenen analizlerde
yer alan girdi miktarlarinin birim fiyatlara aykiri olarak
degistirilmis oldugu,

9- Idare tarafindan verilen analizlerde nakliye mesafeleri
bulunmasina ragmen istekli tarafindan nakliye mesafelerinin
eksik alinarak hesaplandigi, idare tarafindan verilen
formillerde malzemelerin yogunluklarinin belirtilmesine ragmen



istekli tarafindan malzemelerin yogunluk miktarlarinin
disurilerek aciklama yapildigi,

10- Aciklanmasi istenen MSB.913/A1A ve MSB.919/A1 poz numarali
is kaleminde yer alan “birlesim diger kaplama” ve “madeni
aksam karsiligi” olarak 00,9 Uzerinden aciklama istenmesine
ragmen anilan istekli tarafindan aciklamada bulunulmadigi,

11- Aciklanmasi istenen KTB-ELK.17.001 poz numarali 1is
kalemine iliskin ilgili bakanlik tarafindan yayinlanmis 2018
yili birim fiyatinin bulunmadigi ve istekli tarafindan
aciklamay1i tevsik edici bir belge sunulmadigi, anilan 1is
kalemi her ne kadar insaat 1s kalemi icerisinde yer alsa da
esasen tesisat is kalemi olmasi nedeniyle malzeme+montaj
seklinde ayristirilarak gosterilmesi gerektigi,

12- Aciklama istenilen OBF.002, OBF.002B1, OBF.042, OBF.064,
OBF.068A, OBF.090, D0G0OZ2, ELK-01, HT.0ZEL-1, YT-0ZEL-1 is
kalemleri basta olmak Uzere ucuncu kisilerden alinan fiyat
tekliflerinde teklifi duzenleyen firmalarin teklife konu
alanda faaliyet go6stermedigi, anilan fiyat tekliflerinin
mevzuatta belirlenen yetkili kisiler tarafindan imzalanmadigi,
fiyat teklifini imzalayan kisi ile fiyat teklifini veren
mukellef arasinda teklife konu donemde tam tasdik
s6zlesmesinin bulunmadigi, s6z konusu durumun acikliga
kavusturulmasi icin meslek mensubundan tam tasdik
s6zlesmesinin istenilmesi gerektigi,

Fiyat tekliflerinin teklif vermeye yetkili olmayan calisanlar
tarafindan imzalandigi, anilan durumun acikliga kavusturulmasi
icin serbest meslek mensubundan EK-0.5, EK-06 tutanaklarinin,
tam tasdik sozlesmesinin, serbest meslek mensubuna ait
faaliyet belgesi ve imza sirklleri ile teklif veren miukellefin
teklif vermeye yetkili kisilerine ait imza sirkdlerinin
istenilmesi gerektigi,

Fiyat teklifleri Ulzerinde yazilmasi gereken ibarenin yanluis
yazildigi, fiyat tekliflerinde belirtilen maliyet/satis tutari



tespit tutanak tarihlerinin ihale ilan tarihi ile uyumlu
olmadigi,

Aciklama istenilen DO0G0Z2, ELK-01, HT.O0ZEL-1, YT-0ZEL-1
tesisat is kalemleri icin alainan fiyat tekliflerinde malzeme
ve montaj bedelinin ayristirilarak gosterilmesi gerekirken
malzeme ve montaj dahil fiyat teklifi alindiga,

Fiyat tekliflerini duzenleyen firmalarin ihaleden dnceki ya da
bir onceki gecici vergi doneminde teklife konu malzemenin alim
satimini yapmadigi, fiyat tekliflerine dayanak olusturan
EK-0.5, EK-0.6 tutanaklarinin fiyat teklifini dizenleyen
serbest meslek mensubundan istenilerek fiyat tekliflerinin
dogrulugunun teyit edilmesi gerektigi iddialarina yer
verilmistir.

Yapim i1halesi asiril disuk
savunmasina alt asagidaki hususlar
tespit edilmistir.

Basvuru sahibinin 1’inci iddiasina iliskin olarak:

4734 sayili Kamu Ihale Kanunu’nun “Asiri disik teklifler”
baslikli 38’'inci maddesinde “Ihale komisyonu verilen
teklifleri degerlendirdikten sonra, diger tekliflere veya
idarenin tespit ettigi yaklasik maliyete gore teklif fiyati
asirl dusuk olanlari tespit eder. Bu teklifleri reddetmeden
once, belirledigi sure icinde teklif sahiplerinden teklifte
onemli oldugunu tespit ettigi bilesenler ile ilgili
ayrintilari yazili olarak ister.

Ihale komisyonu;

a) Imalat slrecinin, verilen hizmetin ve yapim ydnteminin
ekonomik olmasi,

b) Secilen teknik c¢ozumler ve teklif sahibinin mal ve



hizmetlerin temini veya yapim isinin yerine getirilmesinde
kullanacagi avantajli kosullar,

c) Teklif edilen mal, hizmet veya yapim isinin 06zglnlugu,

gibi hususlarda yapilan yazili aciklamalari dikkate alarak,
asiri disuk teklifleri degerlendirir. Bu degerlendirme
sonucunda, ac¢iklamalari yeterli goOorulmeyen veya yazili
aciklamada bulunmayan isteklilerin teklifleri reddedilir.

Kurum, ihale konusu isin tiri, niteligi ve yaklasik maliyeti
ile ihale edilme usuline gore asiri dusuk tekliflerin tespiti,
degerlendirilmesi ve ekonomik acidan en avantajli teklifin
belirlenmesi amaciyla sinir degerler ve sorgulama kriterleri
belirlemeye, 1ihalenin bu maddede oOngoriulen aciklama
istenilmeksizin sonug¢landirilabilmesine, ayrica yaklasik
maliyeti 8 inci maddede 6ngdrilen esik degerlerin yarisina
kadar olan hizmet alimlari ile yapim isleri ihalelerinde sinir
degerin altinda olan tekliflerin bu maddede 6ngdrilen aciklama
istenilmeksizin reddedilmesine iliskin duzenlemeler yapmaya
yetkilidir. Ihale komisyonu bu maddenin uygulanmasinda Kurum
tarafindan yapilan duzenlemeleri esas alir.” huakma,

Kamu Ihale Genel Tebligi’nin “Sinir deder tespiti ve asiri
dusuk teklifler” baslikli 45'inci maddesinde “45.1.2. Sinir
degerin altindaki teklif sahiplerinden yaklasik maliyetin
%80’ lik bolumunu olusturan is kalemleri/gruplarina iliskin
ayrintilar yazili olarak istenir. Bu c¢ercevede; 1istenen
aciklamanin niteligi dikkate alinarak, isteklilere bes (5) is
gununden az olmamak uzere makul bir sure verilir. Yazida
ayrica, ihale konusu ise 06zgu alanlara (malzeme ocagi vb.)
iliskin olan ve aciklama istenecek girdi niteliginde bulunan
nakliyelere dair yaklasik maliyet hesabinda esas alinan
mesafeler belirtilir.

45.1.2.1. Ihale komisyonunca, (38.1) maddesi kapsaminda
idarece hazirlanan “sirali is kalemleri/gruplari listesi”
kullanilarak yaklasik maliyetin % 80’'lik kismina giren 1is



kalemleri/gruplari belirlenir.

Sirali 1listeye go0re, tutarlarinin yaklasik maliyete
oranlarinin kumulatif toplami % 80 oranina kadar olan 1is
kalemleri/gruplari ile kiumilatif toplama eklendiginde % 80
oraninin asilmasina neden olan is kalemi/grubu, sorgulamaya
tabi tutulacak olan 1s kalemleri/gruplari olarak
belirlenecektir. Bunlarin disinda kalan is kalemleri/gruplari
icin sorgulama yapilmayacaktir.

45.1.2.2.Ihale komisyonu tarafindan, aciklama istenilmesi
gereken 1is kalemleri/gruplarina ait idarece (38.1) maddesine
gore olusturulan “sirali analiz girdileri 1listesi”
kullanilarak tutari kar ve genel gider haric¢ analiz toplaminin
% 3'Une esit ve bu tutarin altinda olan analiz girdileri
tespit edilecektir.

Yaklasik maliyeti olusturan is kalemi/grubu analizlerindeki
analiz girdilerinden, tutari kar ve genel gider hari¢ analiz
toplaminin %3'Une esit ve altinda olanlar icin isteklilerden
aciklama yapilmasi istenilmeyecektir.

Tutari, kar ve genel gider haric¢ analiz toplaminin % 3'Une
esit veya altinda olmasi nedeniyle sorgulamaya tabi
tutulmayacak analiz girdilerinin tutarlarinin kumulatif
toplaminin kar ve genel gider haric¢ analiz toplaminin %15’'ini
asmasi durumunda; en kucuk tutardan itibaren kumulatif
toplamda % 15’1lik tutarin asilmasina neden olan analiz girdisi
belirlenecek, tutari bu girdinin tutarindan daha az olan
girdiler ig¢in aciklama istenilmeyecektir.

Ayni girdinin yaklasik maliyeti olusturan birden fazla 1is
kalemi/grubunun analizinde yer almasi halinde bu girdinin
orani her analiz ic¢in ayri ayri degerlendirilerek analiz
toplaminin % 3'Undn altinda kalip kalmadigina gdre islem
yapilir. Herhangi bir analizdeki orani %3'uUn uUstunde olan
analiz girdisi icin aciklama istenilecektir.

Analizlerdeki isc¢ilik girdisi, tutarlari analiz toplaminin %



3'Une esit veya altinda olsa dahi, aciklama istenilmeyecek
girdiler arasinda yer alamaz.

45.1.2.3. Ihale komisyonu teklifleri asiri diisiik olarak tespit
edilen isteklilerden (45.1.2.1) maddesinde belirledigi 1is
kalemleri/gruplari icin isteyecegi aciklama ile ilgili yazaida,
(45.1.2.2) maddesine gore acgiklama istenilmeyecek olan analiz
girdilerini de belirtecektir.

Istekliler, teklifi kapsaminda yer alan is kalemleri/gruplarys
icin hazirlayacaklari analizlerde (45.1.2.2) maddesine gore
aciklama istenilmeyecek olan analiz girdileri de dahil
analizlerini olusturan tum girdileri goOstereceklerdir.

45.1.3. Isteklilerden teklifleri kapsaminda analiz ve hesap
cetveli sunmalari istenmeyecektir. Analizler ve hesap cetveli,
Kanunun 38 inci maddesi uyarinca teklif fiyati asiri dusuk
olarak tespit edilen isteklilerin tekliflerinin oOnemli
bilesenleri ile ilgili ayrintilarin belirlenmesi amaciyla,
sadece asiri diusuk teklif sahibi isteklilerden istenecektir.
Bu cercevede; teklif fiyatinin asiri disiuk oldugu tespit
edilen istekliler tekliflerinde o6nemli oldugu tespit edilen
bilesenlerine iliskin olarak yapacaklari aciklama kapsaminda;

a) Anahtar teslimi goturu bedel islerde, toplam teklif
bedelini olusturan is kalemleri ve/veya is gruplarina ait
miktarlar ve bunlara ait birim fiyatlarin gdésterildigi hesap
cetveli ile aciklama istenen 1is kalemleri ve/veya 1is
gruplarinin birim fiyatlarina iliskin 1ihale dokumaninda
verilen analiz formatina uygun analizleri,

b) Teklif birim fiyatlai islerde; aciklama istenen 1is
kalemlerinin birim fiyatlarina 1iliskin olarak ihale
dokumaninda verilen analiz formatina uygun analizleri
sunacaklardir. Sorgulamaya konu edilmeyen is
kalemleri/gruplari icin analiz sunulmasi istenmeyecektir.

Anahtar teslimi goturud bedel teklif alinan ihalelerde istekli
tarafindan sunulacak hesap cetvelinde, sorgulamaya tabi



tutulmayan is kalemlerinin ve/veya 1is gruplarinin her biri
icin miktar ve birim fiyatlarin ayri ayri gosterilmesi zorunlu
olmayip, sorgulanmayan is kalemlerinin tamami icin teklif
edilen toplam bedelin gosterilmesi yeterlidir.

45.1.4. Idare tarafindan ihale dokimani kapsaminda;

a) Teklif birim fiyatli islerde; her bir is kaleminin yapim
sartlarina, tarif ve icerigine gOre analizde yer almasini
istedigi “malzeme, iscilik, makine ve digerleri (varsa;
nakliyeler, insaat yerindeki yukleme, bosaltma, yatay ve dusey
tasimalar, zamlar vb.)” sadece girdi cinslerinin belirlendigi,
analiz girdileri ile miktarlarinin ve tutarlarinin
belirtilmedigi,

b) Anahtar teslimi goturu bedel islerde; is kalemleri ve/veya
is gruplarinin yapim sartlarina bagli kalinarak, her 1is
kalemi/is grubunun icerigine gore analizde yer almasini
istedigi “malzeme, iscilik, makine ve digerleri (varsa;
nakliyeler, insaat yerindeki yukleme, bosaltma, yatay ve dusey
tasimalar, zamlar vb.)” sadece girdi cinslerinin belirlendigi,
analiz girdileri ile miktarlarinin ve tutarlarinin
belirtilmedigi, (Ek-Y.2)'’'de yer alan 0Ornege uygun analiz
formatinin isteklilere verilmesi, 1isteklilerin de
tekliflerinin asiri dusuk olarak tespit edilerek kendilerinden
aciklama istenmesi durumunda, vyapacaklari aciklamada
sunacaklari analizlerin verilen bu formata uygun olmasi
gerekmektedir.

Idare tarafindan bitin is kalemleri/is gruplari icin tek bir
analiz formati dizenlenebilecegi gibi, 1is kalemleri/is
gruplarinin yapim sartlarina gore birden fazla analiz formati
da duzenlenebilir. Ancak bu durumda, idare ihale dokumaninda
hangi analiz formatinin hangi is kalemleri/is gruplari icin
kullanilacagini belirtmek zorundadir.

Kamu kurum ve kuruluslarinca yayimlanmis birim fiyatlar ile
uyumlu olmayan is kalemleri (0zel is kalemleri) ile idarelerce



tasarlanan ve birden fazla is kalemini ihtiva eden 1is
kalemleri (pacal is kalemi) icin bu is kalemlerinde bulunan
analiz girdileri ve miktarlarinin go6sterildigi analiz
formatlarinin, ihale dokumani kapsaminda 1istekli
olabileceklere verilmesi gerekmektedir. Ancak idarece niteligi
geregi analiz formati hazirlanamayan is kalemlerine iliskin
isteklilerin aciklamalari kapsaminda analiz sunmalarina gerek
olmayip, anilan is kalemlerine iliskin aciklamalar 45.1.13
maddesi uyarinca yapilabilir.

45.1.5. Isteklilerin is kalemleri/is gruplari icin kamu kurum
ve kuruluslarinca yayimlanmis cari yil birim fiyatlari veya bu
fiyatlardan daha yuksek fiyatlari teklif etmeleri ve s0z
konusu is kalemleri/gruplari icin; hangi kamu kurum ve
kurulusunun birim fiyatini kullandiklarini, birim fiyat poz
numarasini da yazmak suretiyle liste halinde belirterek
aciklamalari Kkapsaminda sunmalari durumunda analiz
dizenlemeleri zorunlu degildir. Bu kapsamda; isteklilerin,
kamu kurum ve kuruluslarinca yayimlanmis “kar ve genel gider
icermeyen birim fiyatlarin” uUzerine, kendi belirledikleri “kar
ve genel gideri” ilave ederek birim fiyatlarini olusturmalari
durumunda da; hangi kamu kurum ve kurulusunun “kar ve genel
gider hari¢ birim fiyatini” kullandiklarini ve kendi
belirledikleri “kar ve genel gider” tutarini yazmak suretiyle
liste halinde belirterek aciklamalari kapsaminda sunmalari
halinde de, s6z konusu is kalemleri/is gruplari ic¢in analiz
dizenlemeleri zorunlu degildir. Bu kapsamda isteklilerin
analiz duzenlemeleri zorunlu olmayan s0z konusu 1is
kalemleri/gruplari icin 45.1.13 maddesinde belirtilen
belgeleri sunmalarina da gerek bulunmamaktadir

Is kalemleri/gruplari icin, kamu kurum ve kuruluslarinca
yayimlanmis birim fiyatlar esas alinarak teklif sunulmus
olmakla birlikte; yukarida belirtildigi sekliyle liste halinde
belirtilmemesi durumunda, s06z konusu is kalemleri/gruplari
icin analiz sunulmasi zorunludur.

Ilan veya davet tarihinde cari yil birim fiyatin yayimlanmamis



olmasi durumunda, istekli tarafindan onceki yilin yayimlanmis
birim fiyatlari kullanilabilir.

45.1.6. Analizler ile yardimci ve/veya alt analizlerde, Cevre
ve Sehircilik Bakanligi tarafindan belirlenerek yayimlanmis
rayicleri kullanan ve sb6z konusu rayicleri poz numaralarini da
belirtmek suretiyle 1liste halinde sunan isteklilerin, so0z
konusu rayiclere iliskin olarak 45.1.13 maddesinde belirtilen
belgeleri sunmalarina gerek bulunmamaktadir.

45.1.7. Istekliler tarafindan, insaat is kalemleri/is gruplari
disinda yer alan sihhi tesisat, kalorifer tesisati, misterek
tesisat, havalandirma, brulor, asansor, elektrik tesisati vb.
is kalemleri/is gruplarina ait analiz sunulmasi yerine bu is
kalemi/is gruplarina ait malzeme ve montaj bedelini ayri ayri
gosterecek sekilde aciklama yapilmasi kabul edilecektir.

45.1.8. Asiri dusuk teklifine iliskin olarak yaptig:1
aciklamada sundugu analizler, ihale dokumani kapsamindaki
analiz formatina, birim fiyat tariflerine, idarece tanimlanan
yapim sartlarina veya teknik sartnameye uygun olmayan, analiz
fiyat tutarlari teklif fiyatlarin Uzerinde olan isteklilere
ait teklifler reddedilecektir. Analizler Uuzerinde yapilan
incelemede; carpim ve toplamlarda hesaplama hatasi bulunmasi
durumunda, analiz girdilerine ait fiyatlar esas alinarak,
hesaplama hatasi ihale komisyonu tarafindan re’sen duzeltilir.
Bu sekilde duzeltilmis analiz fiyati, teklif fiyatin Uzerinde
olan isteklilerin teklifleri reddedilir.

45.1.9. Is kalemleri/gruplarina ait analizler ile yardimci
ve/veya alt analizlerde yer alan iscilik fiyatlari ihale
tarihinde vyururlikte olan saatlik asgari Ucretin altinda
olamaz.

45.1.10. Ihale komisyonu, sinir dederin altindaki tekliflerin
onemli bilesenlerini;

a) Yapim yonteminin ekonomik olmaszi,



b) Secilen teknik c¢ozumler ve vyapim 1isinin yerine
getirilmesinde kullanilacak avantajli kosullar,

c) Teklif edilen yapaim isinin 6zgunluga,

gibi hususlarda istekliler tarafindan yapilan vyazili
aciklamalari da dikkate almak suretiyle degerlendirir ve
ihaleyi sonuclandirir.

45.1.11. Yapim yonteminin ekonomik olmasi hususunda bir
aciklamada bulunulmasi durumunda; kullanilan yapim yontemi ve
teknolojisinin saglayacagi maliyet avantajinin aciklanmasi
gereklidir.

45.1.12. Secilen teknik c¢ozumler, yapim 1isinin yerine
getirilmesinde kullanilacak avantajli kosullar veya yapim
isinin 0©6zglnliglt hususunda bir aciklamada bulunulmasi
durumunda; belirtilen c¢dézum, avantajli kosul ve 0Ozgunluk
sayesinde elde edilen maliyet avantaji aciklanmalidir..”
aciklamalaraz,

Idari Sartname’nin “Ihale konusu ise iliskin bilgiler”
baslikli 2’'nci maddesinde “2.1. Ihale konusu isin a) Adzi:
Izmir Kinik Imam Hatip Lisesi (24 Derslik), Pansiyon Binasi ve
Spor Salonu Insaati

b) Yatirim proje no’su/kodu:1995H010200 -
1997H010270-2006H050010

c) Miktari ve tuariu: 10415-R Tip Projeli, B+Z+3 Katli, 24
Derslikli Imam Hatip Lisesi Binasi — MEB 2004.54.KP-R Tip
Projeli, B+Z+3 Katli, 100 kisilik Pansiyon Binasi ve MEB
2004.63-R Tip Projeli, B+Z+1 Katli Spor Salonu

¢) Yapilacagi yer: Kinik/IZMIR
d) Bu bent bos birakilmistir.” dlzenlemesi

Ayni Sartname’nin “Sinir deger” baslikli 33'lnci maddesinde
“33.1. Ihale komisyonu verilen teklifleri dederlendirdikten



sonra Kurum tarafindan belirlenen yOnteme g6re sinir degeri
hesaplar.

33.2. Teklifi sinir degerin altinda kalan isteklilerden
Kanunun 38 inci maddesine gore aciklama istenecektir. Bu
kapsamda; ihale komisyonu sinir degerin altinda kalan
teklifleri asiri dusuk teklif olarak tespit eder ve bu teklif
sahiplerinden Kurum tarafindan belirlenen kriterlere gore
teklifte o6nemli oldugunu tespit ettigi bilesenler ile ilgili
ayrintilari yazili olarak ister. Ihale komisyonu;

a) Yapim yonteminin ekonomik olmaszi,

b) Secilen teknik cozumler ve teklif sahibinin isin yerine
getirilmesinde kullanacagi avantajli kosullar,

c) Teklif edilen isin Ozgunlugu,

gibi hususlarda yapilan yazili ac¢iklamalari dikkate alarak
asiri dusik teklifleri degerlendirir. Bu degerlendirme
sonucunda, aciklamalari yeterli go6rulmeyen veya yazili
aciklamada bulunmayan isteklilerin teklifi reddedilir. Ihale
komisyonunca reddedilmeyen teklifler, gecerli teklif olarak
belirlenir. Ihale ilizerinde birakilan isteklinin teklifinin
sinir degerin altinda olmasi durumunda kesin teminat 40.2
maddesinde yer alan hukim uyarinca hesaplanan tutar uUzerinden
alinir.” duzenlemesi yer almaktadir.

Yukarida yer verilen mevzuat hikmi ve Teblig aciklamalarindan,
teklifi asiri diisiik teklif olarak belirlenen isteklilerin
tekliflerinin reddedilmeden oOnce idarece asiri dusuk teklif
aciklamasi istenecegi, idare tarafindan ihale dokimani
kapsaminda anahtar teslim goturu bedel islerde sadece girdi
cinsinin belirlendigi analiz girdileri ile miktar ve
tutarlarinin belirlenmedigi analiz formatlarinin, kamu kurum
ve kuruluslarinca yayimlanmis birim fiyatlar ile uyumlu
olmayan 1is kalemleri (o0zel 1is kalemleri) ile idarece
tasarlanan ve birden fazla is kalemini ihtiva eden (pacal 1is
kalemleri) ic¢in ise analiz girdileri ile miktarlarinin



gosterildigi analiz formatlarinin isteklilere verilmesi
gerektigi, istekliler tarafindan tekliflerinde o6nemli oldugu
idarece tespit edilen bilesenler ile ilgili olarak 4734 sayili
Kamu Ihale Kanunu’'nun 38’inci maddesi uyarinca yapilacak
aciklamada sorgulamaya konu 1is kalemleri/gruplarina iliskin
analizler ile bu analizlere dayanak teskil eden bilgi ve
belgelerin Teblig’in 45.1.13’'lUnci maddesinde belirtildigi
sekilde sunulmasi ve asiri dusuk teklif aciklamasi kapsaminda
sunulan analizlerin idarece verilen analiz formatina uygun
olmasi gerektigi anlasilmaktadair.

Anahtar teslimi gotiiri bedel teklif alinmak suretiyle
gerceklestirilen basvuru konusu ihaleye 17 istekli tarafindan
teklif verildigi, idarece belirlenen sinir deger tutarinin
(14.237.458,49 TL) altinda kalan 4 (dort) istekliden asiri
disik teklif aciklamasi istenildigi, Akzemin Muih. A.S.
tarafindan yapilan itirazen sikayet basvurusu sonucunda Kurum
tarafindan, 27.03.2019 tarihli ve 2019/UY.II-416 sayili karar
ile asiri dusuk teklif sorgulama isleminin mevzuata uygun
olarak tekrar yapilmasi yonunde diuzeltici islem belirlenmesine
karar verildigi, bu karar neticesinde idare tarafindan asiri
disuk teklif sorgulamasinin yeniden yapilarak ihalenin Mustafa
Guler uUzerinde birakildigi ve basvuru sahibi Akzemin Mih.
A.S.nin ekonomik acidan en avantajli ikinci teklif sahibi
olarak belirlendigi goérulmustir.

Sinir degerin altinda teklif verdigi tespit edilen 4 (dort)
istekliye gonderilen asiri dusuk teklif sorgulamasina iliskin
yazida “12/12/2018 tarihinde ihalesi yapilan 2018/539952 Ihale
Kayit Numarali Ilimiz Kinik Anadolu Imam Hatip Lisesi (24
Derslikli) + 100 Kisilik Pansiyon Binasi ile Spor Salonu yapim
isi icin vermis oldugunuz teklifiniz 4734 sayili Kamu Ihale
Kanununun 38. maddesi geregince asiri disuk olarak tespit
edilmistir. Kamu Ihale Tebligi’nin 45.maddesi geregince;

Yapim yonteminin ekonomik olmaszi,

Secilen teknik c¢ozumler ve teklif sahibinin 1isin yerine


https://www.ihaledanismani.com/konu/asiri-dusuk-kararlar/yapim-asiri-dusuk/

getirilmesinde kullanacagi avantajli kosullar,
Teklif edilen isin 6zgunlugu,

Hususlarinda 2018/539952 Ihale Kayit Numarali Ilimiz Kinik
Anadolu Imam Hatip Lisesi (24 Derslikli) + 100 Kisilik
Pansiyon Binasi ile Spor Salonu yapim isinde kullanilacak
proforma faturalar ile s6z konusu teklifinizde 6nemli oldugunu
tespit ettiginiz bilesenler ile ilgili ayraintilari, yukarida
belirtilen maddeleri metraj ve fiyat analizleri ile
belgelendirmek suretiyle asiri dusuk teklifinize iliskin
savunmanizin tekrar talep edilmesi, 08.02.2019 tarihli sikayet
basvurusuna istinaden tanzim edilen Kamu Ihale Kurulu'nun
2019/UY.II-416 Nolu karari geregince uygun bulunmustur.

S6z konusu yapim isine ait savunmanizin 22/04/2019 tarihi
mesai bitimine kadar Izmir I1 Milli E§itim Midirlagi Insaat ve
Emlak Hizmetleri Bolumi Ihale Birimine vermeniz hususunda
geregini rica ederim..” ifadelerine yer verildigi, yazi ekinde
aciklama istenilen is kalemleri listesi, aciklama istenilen
analiz girdileri listesi, aciklama istenmeyen analiz girdileri
listesi ile sirali analiz girdileri 1listesi ve analiz
formatlarinin yer aldigi,

Ihale komisyonu tarafindan asiri disik teklif sorgulamasi
kapsaminda insaat ve tesisat is kalemleri olmak lUzere toplam
101 adet is kaleminin aciklama istenen is kalemi olarak
belirlendigi, aciklama istenilen is kalemleri arasinda kamu
kurum ve kuruluslarinca yayimlanmis birim fiyatlar ile uyumlu
olmayan is kalemleri (6zel is kalemleri) oldudu (6rnedin OBF
064, 18.233/9A1 vb..) asiri dusuk teklif sorgulamasi kapsaminda
aciklanmasi istenen 06zel is kalemlerinin yer aldigi analiz
formatlarinin asiri diusuk teklif sorgulama yazisi ekinde
isteklilere verildigi ve 0zel is kalemlerinin analiz
formatlarinda girdi miktarlarina 1iliskin belirlemenin
yapildigi anlasilmistair.

Ihale ilizerinde birakilan istekli Mustafa Gililer tarafindan



asiri dusuk teklif aciklamasi kapsaminda sunulan is kalemleri
metraj hesaplamasi ile idarece aciklama istenilen 1is
kalemlerine iliskin yaklasik maliyet hesabinda odngoriulen
metraj miktarlarinin karsilastirilmasi sonucu elde edilen
veriler cercevesinde,

Aciklama istenilen 101 adet 1is kalemine iliskin yapilan
hesaplama sonucunda, istekli tarafindan oOongorulen 83 adet is
kalemine ait metrajin idarece hesaplanan metrajdan yluksek
oldugu, 1 adet is kalemine iliskin istekli tarafindan
ongorulen metrajin idare tarafindan ongorulen metrajdan dusuk
oldugu, 17 adet is kalemine iliskin istekli tarafindan
ongorilen metraj ile idarece hesaplanan metrajin ayni oldugu,
hicbir is kaleminde istekli lehine %10’'u asan metraj farkinin
bulunmadigi anlasilmistir. Bu itibarla, basvuru sahibinin
anilan hususa yodnelik iddiasinin yerinde olmadigi sonucuna
varilmistair.

Basvuru sahibinin 2’'nci iddiasina iliskin olarak:

Idarece hazirlanan yaklasik maliyet icmalinin altinda “Not:
Cevre ve Sehircilik Bakanligi Yuiksek Fen Kurulu Baskanliginin
15.08.2018 tarih ve 2018/31 sayili kararina istinaden;
yaklasik maliyet hesabi; TUIK Insaat Maliyet Endeksi ve
Degisim Orani Temmuz 2018 katsayisi olan 1,1784 ile carpilarak
guncellenmistir.” ifadesinin yer aldigi ve bu cercevede
16.390.024,34 TL olarak hesaplanan yaklasik maliyetin 1,1784
ile carpilmasi sonucu 19.314.004,68TL olarak guncellendigi
anlasilmistir.

Idarece atif yapilan Cevre ve Sehircilik Bakanligi Yiksek Fen
Kurulu Baskanliginin 15.08.2018 tarihli ve 2018/31 sayili
karari incelendiginde, s6z konusu kararin yaklasik maliyetin
y1l icerisinde piyasa fiyatlarinin altinda kalmasi nedeniyle
yapim ihalelerinde yasanan sorunlar konusunda onlem alinmasina
iliskin olarak idarelerin hazirladiklari yaklasik maliyeti
degisen piyasa sartlarina bagli olarak ilk ilan veya davet
tarihine kadar TUIK Insaat Maliyet Endeksi ve Degisim Oranina



gore guncelleyebilecegine 1iliskin idarelere tavsiye
niteliginde verilen bir karar oldugu gorilmektedir.

Bu cercevede, anilan kararin Cevre ve Sehircilik Bakanliginca
ilan edilen 2018 yili Insaat ve Tesisat Birim Fiyatlarinin
bastan tek tek glncellenmesine iliskin bir karar olmadigi,
bunun yerine yapilan ihalelerde idarelerce gerek gorilmesi
halinde yaklasik maliyetin guncellenmesine iliskin izlenecek
yontemin ne oldugunun belirtilmesine yonelik oldugu, kaldi ki
ihale mevzuati geregince kamu kurum veya kuruluslarinca ilan
edilen fiyatlar Uzerinden bir aciklama yapildigi takdirde o
yil ic¢in gecerli cari fiyatlar uzerinden aciklama yapilmasinin
yeterli oldugu anlasildigindan, basvuru sahibinin s6z konusu
iddiasinin yerinde olmadigi sonucuna varilmistir.

3) Basvuru sahibinin 3’Uncu iddiasina iliskin olarak:

Asiri dusuk teklif sahibi istekli tarafindan analiz
hazirlanmak suretiyle aciklanan 1is kalemlerinin analiz
girdileri incelendiginde, analizlerde yer alan aciklama
istenmeyen analiz girdilerine iliskin birim fiyat o6ngdérildigu
(04.606/A, 04.715/1, 04.530, 04.275, 04.606/A, 04.292/2,
04.743/2A, 04.177, 04.031, 25.015/1-A), dolayisiyla aciklama
istenilmeyen analiz girdileri ig¢in birim fiyat olarak sifir
yazilmadigi,

Ayrica, anilan istekli tarafindan analiz hazirlanmak suretiyle
aciklanan is kalemlerinin hicbirinde aciklama istenilen analiz
girdilerinin 1icerisinde yer alan girdiler icin farkli
analizlerde farkli fiyatlara yer verilmedigi tespit
edilmistir. Bu itibarla basvuru sahibinin bu ydndeki
iddialarinin yerinde olmadigi sonucuna varilmistir.

Basvuru sahibinin 4’dncl iddiasina iliskin olarak:

Kamu Ihale Genel Tebligi’'nin “Sinir deder tespiti ve asiri
diusuk teklifler” baslikli 45'inci maddesinde “..45.1.3. ..

Anahtar teslimi goturu bedel teklif alinan ihalelerde istekli



tarafindan sunulacak hesap cetvelinde, sorgulamaya tabi
tutulmayan 1is kalemlerinin ve/veya is gruplarinin her biri
icin miktar ve birim fiyatlarin ayri ayri goésterilmesi zorunlu
olmayip, sorgulanmayan is kalemlerinin tamami icin teklif
edilen toplam bedelin gosterilmesi yeterlidir..” acgiklamasi yer
almaktadir.

S0z konusu ihalenin anahtar teslimi goturu bedel teklif
alinmak suretiyle gerceklestirildigi, anahtar teslimi gotiri
bedel teklif alinan ihalelerde istekli tarafindan sunulacak
hesap cetvelinde, sorgulamaya tabi tutulmayan is kalemlerinin
ve/veya 1s gruplarinin her biri ic¢in miktar ve birim
fiyatlarin ayri ayri gosterilmesi zorunlu olmayip,
sorgulanmayan is kalemlerinin tamami icin teklif edilen toplam
bedelin gdsterilmesinin yeterli oldugu, basvuru sahibi
tarafindan iddia edilen 1is kalemlerinin idare tarafindan
aciklama istenmeyen 1is kalemleri olarak belirlendigi,
dolayisiyla asiri dusuk teklif aciklamasi kapsaminda istekli
tarafindan her bir is kalemi icin miktar ve birim fiyatlarain
ayri ayri gosterilmesinin zorunlu olmadigi anlasilmistar.

Ihale Ulzerinde birakilan istekli tarafindan sunulan asiri
disik teklif aciklamasi incelendiginde, teklif icmalinde
aciklama istenmeyen is kalemleri ve diger giderler karsiligi
olarak tamami icin teklif edilen toplam bedelin goésterildigi
ve anilan aciklamanin kamu ihale mevzuatina uygun oldugu
anlasildigindan basvuru sahibinin anilan iddiasinin yerinde
olmadigi sonucuna varilmistir.

Basvuru sahibinin 5’'inci iddiasina iliskin olarak:

Kamu Ihale Genel Tebligi’nin “Aritmetik hata ve yuvarlama”
baslikli 16.5"'inci maddesinde “16.5.1. Birim fiyat teklif
cetvelindeki carpim ve toplamlarda hata olmasi durumunda
aritmetik hata oldugu kabul edilecek ve teklif dogrudan
degerlendirme disi birakilacaktir. Kismi teklif verilmesine
imkan taninan ihalelerde, isteklinin aritmetik hata yapilan
kisma iliskin teklifi degerlendirme disi birakilarak, teklif



verdigi diger kisimlar lUzerinden ihale sonuc¢landirilacaktir..”
aciklamasi,

Anilan Teblig'’'in “Sinir deger tespiti ve asiri dislk
teklifler” baslikli 45'inci maddesinde “..45.1.8. .. Analizler
uzerinde yapilan incelemede; carpim ve toplamlarda hesaplama
hatasi bulunmasi durumunda, analiz girdilerine ait fiyatlar
esas alinarak, hesaplama hatasi ihale komisyonu tarafindan
re’sen dizeltilir. Bu sekilde duzeltilmis analiz fiyati,
teklif fiyatin UuUzerinde olan isteklilerin teklifleri
reddedilir..” aciklamasi yer almaktadir.

Teblig’'in yukarida yer verilen ilgili maddesi uyarinca
aritmetik hatanin birim fiyat teklif cetvelindeki carpim ve
toplamlarda hata olmasi durumunda s6z konusu olacagi dikkate
alindiginda, asiri dustk teklif aciklamasi kapsaminda aciklama
sunan 1istekliler tarafindan sunulan analizlerde carpim ve
toplamlarda vyapilan hatanin aritmetik hata seklinde
degerlendirilemeyecegi hesaplama hatasi olarak
degerlendirilmesi gerektigi, ayrica analizler lzerinde yapilan
incelemede c¢arpim ve toplamlarda hesaplama hatasi bulunmasi
durumunda da analiz girdilerine ait fiyatlarin esas alinarak,
hesaplama hatasinin 1ihale komisyonu tarafindan re’sen
dizeltilecegi, bu sekilde dizeltilmis analiz fiyati, teklif
fiyatinin UGzerinde olan 1isteklilerin tekliflerinin
reddedilecegi anlasilmaktadir.

Bu cercevede anilan istekli tarafindan sunulan asiri dusuk
teklif aciklamasi kapsaminda, aciklama istenilen 1is
kalemlerinden bazilari ic¢in kamu kurum ve kuruluslarinca
yayimlanmis kar ve genel gider icermeyen 2018 yili birim
fiyatlari lGzerine kendi belirledikleri kar ve genel gideri
ilave ederek olusturduklari birim fiyatin kullanildigi, hangi
kamu kurum ve kurulusunun birim fiyatainin kullanildigini,
birim fiyat poz numarasini da yazmak suretiyle liste halinde
belirtilerek aciklamalari kapsaminda sunduklari, diger 1is
kalemleri icin idarelerce yayimlanan rayiclerin ve piyasa
rayiclerinin kullanildigi, anilan rayic¢lerin hangi kuruma ait



oldugunun belirtildigi, piyasa rayiclerinin kullanildigi so6z
konusu girdilerin poz numaralarini ve aciklamalarini gosterir
listenin sunuldugu, anilan istekli tarafindan sunulan teklif
cetveli, fiyat analizleri ile fiyat teklifleri incelendiginde
carpim ve toplamlarda herhangi bir hesaplama hatasi
bulunmadigi, ayrica analizler Uzerinde yapilan incelemede
carpim ve toplamlarda hesaplama hatasi bulunmasi durumunda,
analiz girdilerine ait fiyatlarin esas alinarak, hesaplama
hatasinin ihale komisyonu tarafindan re’sen dizeltilecegi, bu
sekilde duzeltilmis analiz fiyati, teklif fiyatinin uUzerinde
olan isteklilerin tekliflerinin reddedilecegi anlasilmistar.

Analiz ve fiyat tekliflerindeki birim fiyatlar ile hesap
cetvelindeki birim fiyatlarin birbiri ile uyumlu oldugu,
sunulan analizlerin idarenin belirlemis oldugu analiz
formatlarina uygun oldugu ve idarece isteklilere gdnderilen
analiz formatina wuygun sekilde aciklama yapildigi
goruldugunden basvuru sahibinin bahse konu iddiasinin yerinde
olmadigi sonucuna varilmistir.

Basvuru sahibinin 6’'nci iddiasina iliskin olarak:

Ihale Ulzerinde birakilan istekli tarafindan sunulan asiri
disuk teklif aciklamasi incelendiginde, sunulan analizlerin
poz numaralari ve tanimlari ile aciklama istenilen 1is
kalemlerinde belirtilen poz numaralari ve tanimlarinin
birbirine uygun oldugu, idarece hazirlanarak isteklilere
verilen analizlerin is kaleminin yapim teknigi ve yapim
sartlarina uygun olarak hazirlandigi, bu durumda idarece
hazirlanan analizlere uygun olarak sunulan aciklamalarin isin
teknigine aykiri olamayacagi anlasildigindan, basvuru
sahibinin anilan iddiasinin yerinde olmadigi sonucuna
varilmistair.

Basvuru sahibinin 7’'nci iddiasina iliskin olarak:

Kamu Ihale Genel Tebligi’nin 45.1.9’uncu maddesindeki aciklama
uyarinca, asiri dusuk teklif aciklamasi yapacak istekliler



tarafindan sunulan analizlerde yer alan iscilik Uucretlerinin
basvuruya konu ihalenin ihale tarihinin ic¢inde bulundugu yil
olan 2018 yili saatlik asgari ucret fiyati olan 9,02 TL’nin
(01.01.2018-31.12.2018 arasinda asgari ucret 2.029,50 TL,
saatlik asgari uUcret ise 2.029,50 TL/30 gun/7,5 saat=9,02 TL)
altinda olmamasi gerekmektedir.

Bu cercevede anilan istekli tarafindan yapilan asiri dusuk
teklif aciklamasinda yer alan analizler incelendiginde,
aclklama istenilen is kalemlerine iliskin analizlerde yer alan
iscilik dcretlerinin ihale tarihinde yurudrlukte olan saatlik
asgari lcretin altina olmadigi ve Kamu Ihale Genel Tebligi’nin
45.1.9’uncu maddesinde bulunan “Is kalemleri/gruplarina ait
analizler ile yardimci ve/veya alt analizlerde yer alan
iscilik fiyatlari ihale tarihinde yurudrlukte olan saatlik
asgari ucretin altinda olamaz.” aciklamasina uygun olduqgu,
aynl poz numarali iscilik giderleri icin farkli analizlerde
farkli dcretlerin belirlenmedigi anlasilmis olup, basvuru
sahibinin anilan iddiasinin yerinde olmadigi sonucuna
varilmistar.

Basvuru sahibinin 8’'inci iddiasina iliskin olarak:

Anilan 1istekli tarafindan sunulan asiri dusuk teklif
acilklamasinda yer alan analizlerde yer alan girdi miktarlari
incelendiginde, s6z konusu analizlerde yer alan girdi
miktarlarinin ihale dokumanindaki duzenlemeler ile idarece
asirl dusuk teklif aciklama talep yazisi ekinde godnderilerek
aciklanmasi istenilen 1is kalemlerinin analizlerine uygun
oldugu ve analiz girdi miktarlarinin degistirilmedigi
goruldigunden basvuru sahibinin bahse konu iddiasinin yerinde
olmadigi sonucuna varilmistir.

Basvuru sahibinin 9'uncu iddiasina iliskin olarak:

Idarece teklifi asiri disik teklif olarak belirlenen
isteklilere go6nderilen analiz formatlarinda analizlerde
kullanilacak olan nakliye mesafelerine yer verildigi (N.03,



N.O4, N.O5, N.14, N.25), istekli tarafindan analizlerinde
idarece belirlenen nakliye mesafelerinin kullanildigi, s6z
konusu nakliye mesafelerinde herhangi bir eksiltme yapilmadigi
ve idarece verilen nakliye mesafeleri ile bire bir uyumlu
oldugu, istekli tarafindan analizlerde yer alan formiullerdeki
malzeme yogunluklarinin da idare tarafindan formilde verilen
yogunluklar oldugu goridlmistir. Bu itibarla basvuru sahibinin
anilan iddiasinin yerinde olmadigi sonucuna varilmistir.

Basvuru sahibinin 10'uncu iddiasina iliskin olarak:

Idare tarafindan “MSB.919/A1” poz numarali is kaleminde
“birlesim diger kaplama” ve “madeni aksam karsiligi” olarak
0.09 Uzerinden aciklamada bulunulmasinin istendigi ve istekli
tarafindan MSB.919/A1 poz numarali “Laminat duvar koruma bandi
yapilmasi (30 cm genisliginde)” is kalemine iliskin sunulan
birim fiyat analizi incelendiginde “birlesim diger kaplama” ve
“madeni aksam karsiligi” olarak 1,25 dzerinden ac¢iklamada
bulunuldugu,

MSB.913/A1A poz numarali is kaleminde “birlesim diger kaplama
ve madeni aksam karsiligi” olarak 0.09 lUzerinden ac¢iklamada
bulunulmasinin istendigi ve istekli tarafindan MSB.913/A1A poz
numarali “Laminant kaplamali dolap yapilmasi” 1is kalemine
iliskin sunulan birim fiyat analizi incelendiginde “birlesim
diger kaplama ve madeni aksam karsiligi” olarak 12,33
uzerinden ac¢iklamada bulunuldugu, anilan istekli tarafindan
s0z konusu girdilere iliskin olarak yapilan aciklamanin idare
tarafindan analizde belirtilen miktardan cok daha fazla oldugu
anlasilmistir. Bu itibarla basvuru sahibinin anilan iddiasinin
yerinde olmadigi sonucuna varilmistir.

Basvuru sahibinin 11'inci iddiasina iliskin olarak:

Anilan 1istekli tarafindan KTB-ELK.17.001 poz no.lu 1is
kaleminin maliyetinin tevsiki amaciyla DR Muhendislik
Misavirlik Elektrik San. Tic. Ltd. Sti.den alinmis 16.04.2019
tarihli fiyat teklifinin sunuldugu, anilan fiyat teklifinde



malzeme bedelinin 2.500,00 TL, montaj bedelinin 125,00 TL
olarak belirtildigi, her ne kadar analiz formatinda malzeme +
montaj bedelinin ayri ayri gosterilmedigi go6rilse de sunulan
fiyat teklifinde malzeme + montaj bedelinin ayri ayri
gosterilmek suretiyle ac¢iklamada bulunuldugu, anilan belgenin
Serbest Muhasebeci Mali Musavir tarafindan iletisim bilgileri
de belirtilmek suretiyle kaselenerek imzalandigi, Uzerinde
TURMOB kasesinin bulundugu tespit edilmis olup, s6z konusu is
kalemine iliskin vyapilan aciklamanin belgelendirmesinin
mevzuata uygun oldugu ve basvuru sahibinin iddiasinin yerinde
olmadigi sonucuna varilmistir.

Basvuru sahibinin 12'nci iddiasina iliskin olarak:

Idare tarafindan aciklama istenecek is kalemleri arasinda
belirlenen OBF.064 poz no.lu “Mekanik montaj acik renkli honlu
traverten kaplama yapilmasi” 1is kaleminin kamu Kkurum ve
kuruluslarinca yayimlanmis birim fiyatlar ile uyumlu olmayan
0zel is kalemi oldugu ve anilan is kaleminin analiz formatinin
asiri dusuk teklif sorgulama yazisi ekinde isteklilere
verildigi, ihale Uzerinde birakilan istekli tarafindan da so6z
konusu analiz formatinin esas alinarak aciklama yapildigi,
yapilan aciklamanin idare tarafindan verilen analiz formatina
uygun oldugu,

OBF.002 (Yangina dayanikli kapi yapilmasi) is kaleminin
maliyetini tevsik etmek amaciyla Toptan Celik Kapi Satisi-
Nergiz Aksu’dan alinmis 16.04.2019 tarihli fiyat teklifinin
sunuldugu, anilan fiyat teklifinde malzeme bedelinin 1.000,00
TL/ m2, montaj bedelinin 125,00 TL/ m2 olarak belirtildigi,
fiyat teklifinin Serbest Muhasebeci Mali Misavir tarafindan
iletisim bilgileri de belirtilmek suretiyle kaselenerek
imzalandi1§i, Uzerinde TURMOB kasesinin bulundugu,

OBF.002B1 (Yangina dayanikli ahsap kapi temini ve yerine
montaji1) 1is kaleminin maliyetini tevsik etmek amaciyla Baran
Mob. Dek. Orm. Urin. Mak. Ins. Nak. San. ve Tic. Ltd. Sti.den
alinmis 16.04.2019 tarihli fiyat teklifinin sunuldugu, anilan



fiyat teklifinde malzeme bedelinin 1.500,00 TL/ m2, montaj
bedelinin 125,00 TL/ m2 olarak belirtildigi, fiyat teklifinin
Serbest Muhasebeci Mali Musavir tarafindan iletisim bilgileri
de belirtilmek suretiyle kaselenerek imzalandigi, Uzerinde
TURMOB kasesinin bulundugu,

OBF.042 (Pasif yangin geciktirici boya yapilmasi) is kaleminin
maliyetini tevsik etmek amaciyla Bynart Yapi San. ve Tic.
A.S.den alinmis 16.04.2019 tarihli fiyat teklifinin sunuldugu,
anilan fiyat teklifinde malzeme bedelinin 40,00 TL/ m2, montaj
bedelinin 10,00 TL/ m2 olarak belirtildigi, fiyat teklifinin
Serbest Muhasebeci Mali Misavir tarafindan iletisim bilgileri
de belirtilmek suretiyle kaselenerek imzalandigi, Uzerinde
TURMOB kasesinin bulundudu,

OBF.068A (Prekast cephe elemanindan sdéve yapilmasi) 1is
kaleminin maliyetini tevsik etmek amaciyla Bynart Yapi San. ve
Tic. A.S.den alinmis 16.04.2019 tarihli fiyat teklifinin
sunuldugu, anilan fiyat teklifinde malzeme bedelinin 150,00
TL/m2, montaj bedelinin 50,00 TL/m2 olarak belirtildigi, fiyat
teklifinin Serbest Muhasebeci Mali Miusavir tarafindan iletisim
bilgileri de belirtilmek suretiyle kaselenerek imzalandigi,
Uzerinde TURMOB kasesinin bulundugu,

OBF.090 (Polilretan esasli spor zemin kaplamasi yapilmasi) is
kaleminin maliyetini tevsik etmek amaciyla Kocakonak Yapi’dan
alinmis 16.04.2019 tarihli fiyat teklifinin sunuldugu, anilan
fiyat teklifinde malzeme bedelinin 130,00 TL/m2, montaj
bedelinin 30,00 TL/m2 olarak belirtildigi, fiyat teklifinin
Serbest Muhasebeci Mali Musavir tarafindan iletisim bilgileri
de belirtilmek suretiyle kaselenerek imzalandigi, Uzerinde
TURMOB kasesinin bulundudu,

D0GOZ2 (Dogalgaz tesisati hat bedeli) is kaleminin maliyetini
tevsik etmek amaciyla Akden Dogalgaz Turizm Insaat Sanayi ve
Ticaret Limited Sirketi’nden alinmis 16.04.2019 tarihli fiyat
teklifinin sunuldugu, anilan fiyat teklifinde malzeme
bedelinin 75.000,00 TL/m2, montaj bedelinin 25.000,00 TL/m2



olarak belirtildigi, fiyat teklifinin Serbest Muhasebeci Mali
Misavir tarafindan iletisim bilgileri de belirtilmek suretiyle
kaselenerek imzalandigi, Uzerinde TURMOB kasesinin bulundugu,

ELK-01 (24 Port Gbit Switch 10/100/1000) is kaleminin
maliyetini tevsik etmek amaciyla DR Muhendislik Muisavirlik
Elektrik San. Tic. Ltd. Sti.den alinmis 16.04.2019 tarihli
fiyat teklifinin sunuldugu, anilan fiyat teklifinde malzeme
bedelinin 3.000,00 TL/m2, montaj bedelinin 250,00 TL/m2 olarak
belirtildigi, fiyat teklifinin Serbest Muhasebeci Mali Misavir
tarafindan 1iletisim bilgileri de belirtilmek suretiyle
kaselenerek imzalandigi, Uzerinde TURMOB kasesinin bulundugu,

HT.0ZEL-1 (Plakali tip 1s1 geri kazanimli, frekans konvertorli
havalandirma santrali 18000 m3/h) is kaleminin maliyetini
tevsik etmek amaciyla Meytes Tesisat ve Ins. San. Tic. Ltd.
Sti.den alinmis 16.04.2019 tarihli fiyat teklifinin sunuldugu,
anilan fiyat teklifinde malzeme bedelinin 115.000,00 TL/m2,
montaj bedelinin 10.000,00 TL/m2 olarak belirtildigi, fiyat
teklifinin Serbest Muhasebeci Mali Misavir tarafindan iletisim
bilgileri de belirtilmek suretiyle kaselenerek imzalandigi,
Uzerinde TURMOB kasesinin bulundugu,

YT-0ZEL-1 (FM 200 yangin sondirme) is kaleminin maliyetini
tevsik etmek amaciyla Meytes Tesisat ve Ins. San. Tic. Ltd.
Sti.den alinmis 16.04.2019 tarihli fiyat teklifinin sunuldugu,
anilan fiyat teklifinde malzeme bedelinin 20.000,00 TL/m2,
montaj bedelinin 5.000,00 TL/m2 olarak belirtildigi, fiyat
teklifinin Serbest Muhasebeci Mali Miusavir tarafindan iletisim
bilgileri de belirtilmek suretiyle kaselenerek imzalandigi,
Uzerinde TURMOB kasesinin bulundugu,

S0z konusu fiyat tekliflerinin isletme adi/ticaret unvanindan
anlasildigi UlUzere bu alanda faaliyet gdsteren firmalardan
alindigi, fiyat tekliflerinin SMMM tarafindan onaylandigi,
fiyat tekliflerinin uUzerinde meslek mensubu beyaninin yer
aldigi, tutanak tarih ve sayilarinin belirtildigi, fiyat
tekliflerinin tarihinin ihale ilan tarihinden sonraki bir



tarih oldugu ve fiyat tekliflerinin hangi gecici vergi
donemini kapsadiginin anlasilabildigi, basvuru sahibinin
itirazen sikayetine konu D0G0Z2, ELK-01, HT.0ZEL-1, YT-0ZEL-1
tesisat 1is kalemlerine iliskin malzeme ve montaj bedelinin
ayri ayri gosterildigi fiyat teklifi alaindigi goérilmis olup,
basvuru sahibinin iddiasinin yerinde olmadigi sonucuna
varilmistir.

Kamu Ihale Genel Tebligi’nin 45.1.13.1’inci maddesi uyarinca
teklife konu mal veya hizmet ic¢in yetkili meslek mensubu
tarafindan maliyet tespit tutanagi (Ek-0.5) veya satis tutari
tespit tutanagi (Ek- ©0.6) diuzenlenecegi, s0z konusu
tutanaklarin meslek mensubu tarafindan muhafaza edilecegi ve
fiyat teklifinin ekinde idareye verilmeyecegi, ancak idare
veya Kurum tarafindan gerekli gorulmesi halinde bu
tutanaklarin meslek mensubundan istenebilecegi, tespit
tutanaklarinin istenilmesinin zorunlu olmadigz
anlasilmaktadair.

Bu cercevede ihale komisyonu tarafindan fiyat teklifleri
uzerinde herhangi bir tereddut olusturacak husus tespit
edilmediginden gerek asiri disiuk teklif aciklama yazisinda
gerekse de asiri disuk teklifleri degerlendirme asamasinda
fiyat teklifi ile ac¢iklanan analiz girdilerine iliskin olarak
maliyet tespit tutanagi (Ek- 0.5) veya satis tutari tespit
tutanaginin istenilmesine gerek duyulmadigi, istekli
tarafindan sunulan fiyat teklifleri incelendiginde ise s6z
konusu fiyat tekliflerinin usulune uygun olarak diuzenlenmis
oldugu ve mevzuatta fiyat teklifine dayanak teskil eden
tutanaklarin istenilmesi zorunlulugunun bulunmadigi g6z oninde
bulunduruldugunda, s6z konusu tutanaklarin istenilmesini
gerektirecek herhangi bir husus tespit edilmemistir.

Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’un 65'inci maddesi
uyarinca bu kararin teblig edildigi veya teblig edilmis
sayi1ldigi tarihi izleyen 30 giin icerisinde Ankara Idare
Mahkemelerinde dava yolu acik olmak Uzere,



Anilan Kanun’'un 54’Uncli maddesinin onbirinci fikrasinin (c)
bendi geregince itirazen sikayet basvurusunun
reddine,Oybirligi ile karar verildi.
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