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bulundugu ancak bu vyazi
cevaplandirilarak sure
uzatimi verilmedigi gibi
yazilari 1le 1sin asgari

%53,11 artisla
tamamlanabilecegi

anlasildigaindan artis
yapilmaksizin 1sin genel
hukumlere gore tasfiye
edilmesi hususunda talebinin
davali 1s sahibince
cevaplandairilap dikkate

alinmadan sozlesmenin haks1z
olarak feshedildigini 1ileri
surerek sozlesmenin
gecersizliginin tespiti ve
kesin teminat mektubuna
elatmanin onlenmesini talep
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edilen Yargitay Karari

15. Hukuk Dairesi 2018/4103 E. , 2019/913 K.

“Ictihat Metni”
Mahkemesi :Asliye Hukuk Mahkemesi

Yukarida tarih ve numarasi yazili bozmaya uyularak verilen
hakmiun durusmali olarak temyizen tetkiki davali vekili
tarafindan istenmis olmakla durusma icin tayin edilen gunde
davaci vekili Avukat .. ile davali vekili Avukat .. geldi.
Temyiz dilekcgesinin siresi ic¢inde verildigi anlasildiktan ve
hazir bulunan taraflar avukatlari dinlendikten sonra vaktin
darligindan oOturd isin incelenerek karara baglanmasi baska
gline birakilmisti. Bu kere dosyadaki kagitlar okunduktan sonra
isin geregi konusulup dasuntldu:

- KARAR-

Dava, eser sodzlesmesinden kaynaklanmakta olup, feshin
gecersizliginin tespiti ile teminat mektubuna elatmanin
onlenmesi istemine iliskindir. Mahkemece bozmaya uyularak
yapilan yargilama sonucunda feshin gecersizliginin tespiti
talebinin reddine, kesin teminat mektubuna davalinin
mudahalesinin onlenmesine dair verilen karar, davali vekilince
temyiz edilmistir.

Davaci yuklenicinin zeminde iyilestirme calismasi yapilmasi
sebebiyle 19.09.2013 tarihli sure uzatimi talebinde bulunmasi
uzerine davali 1is sahibince 24.09.2013 tarihinde davaci
yikleniciye sdzlesmenin 18. maddesi ve Yapim Isleri Genel
Sartnamesi’nin 29. maddesi geregince isin bitirilmesi gereken
tarihten itibaren 67 gunluk sudre wuzatimi verilmistir.
Davacinin zemin iyilestirme calismalari nedeniyle verilen 67
ginlik sure uzatiminin yetersiz olduguna dair bir iddiasi
mevcut degildir. Davaci, davasinda 19.11.2013 tarihli dilekge
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ile davali is sahibinden sundugu mukayeseli kesif cetvelleri
ve icmaline gore isin ikmal edilebilmesi icin %19,69’'luk kesif
artisina ihtiyac¢ oldugundan isin ikmal edilebilmesi icin kesif
artisi ve buna tekabul eden surenin verilmesi talebinde
bulundugu, ancak bu yazi cevaplandirilarak silre uzatimi
verilmedigi gibi 21.04.2014 tarihli yazilari ile isin asgari
%53,11 artisla tamamlanabilecegi anlasildigindan artis
yapilmaksizin isin genel hukumlere gore tasfiye edilmesi
hususunda talebinin davali 1is sahibince cevaplandirilip
dikkate alinmadan s6zlesmenin haksiz olarak feshedildigini
ileri sirerek sd6zlesmenin gecgersizliginin tespiti ve Kkesin
teminat mektubuna elatmanin oOnlenmesini talep etmistir.
Bozmadan sonra kesfe bagli olarak dizenlenen bilirkisi kurulu
rapor ve ek raporunda davacinin bu talepleri
degerlendirilmemis, zemin iyilestirmesi nedeniyle davacinin 4
aylik slre uzatimina hak kazandigi kabul edilerek feshin hakli
olup olmadigi degerlendirilmistir.

Bu durumda mahkemece davacinin 19.09.2013 tarihli yazisiyla
talep ettigi slre uzatimi Uzerine verilen 67 gunlik ek slireyle
ilgili davacinin bu ek sirenin yetersiz olduguna dair bir
iddiasi olmayip 29.11.2013 tarihli yazisi ile talep ettigi
kesif artisi ve slre uzatim talebinin degerlendirilmemesi ve
21.04.2014 tarihli tasfiye talebinin incelenmemesi nedeniyle
feshin haksiz oldugunu ileri silrduginden bozmadan sonra hikme
esas alinan raporu duzenleyen bilirkisi kurulundan taraflar
arasindaki sodzlesme ve ekleri ile Yapim Isleri Genel
Sartnamesi, Kamu Ihale Soézlesmesi Kanunu, dosyaya sunulan
deliller, davadan sonra taraflarca imzalanan 21.08.2014
tarihli kismi sulh protokolunu de dikkate almak suretiyle
davaci yuklenicinin 29.11.2013 tarihli yazisi ile talep ettigi
kesif artisi ve slre uzatimi talebinde hakli olup olmadigi,
bunun oran ve miktarinin ne oldugu, yliklenici temerridinin
gerceklesip gerceklesmedigi, davali ylklenicinin 21.04.2014
tarihli tasfiye talebi konusunda hakli olup olmadigi ve bunun
sonucu davali is sahibinin fesihte hakli olup olmadigi
hususlarinda gerekceli, mahkeme ve Yargitay denetimine
elverisli ek rapor alinip, degerlendirilerek sonucuna uygun



karar verilmesi gerekirken eksik inceleme ve degerlendirme ile
yazili sekilde kismen kabul karari verilmesi uygun olmamis,
bozulmasi uygun gorulmustur.

SONUC: Yukarida aciklanan nedenlerle temyiz itirazlarinin
kabullu ile hukmun davali yararina BOZULMASINA, 2.037,00 TL
durusma vekalet lcretinin davacidan alinarak Yargitay'daki
durusmada vekille temsil olunan davaliya verilmesine, o6dedigi
temyiz pesin harcinin istek halinde temyiz eden davaliya geri
verilmesine, karara karsi teblig tarihinden itibaren 15 gin
icinde karar dizeltme isteminde bulunulabilecegine 04.03.2019
gininde oybirligiyle karar verildi



