Yapim isinli 1hale 1le aldigai

insaatta kullanilacak
elektrik 1cin elektrik
firmasina basvurdugu
davacinin kendisinden

istenilen yasal prosedirii
yerine getirdikten ve sayac
takildiktan sonra elektrik
kullanmaya basladigini
davacinin santiye ve konut
ihtiyaci olan trafo beton
kabin vs. 1slerini hemen
baslattigini ancak davali
sirketin davacinin miracaati
yokmus gibi “Tesisat Muayene
Sonu¢ Raporu” baslikli bir
tutanakla davaci hakkinda
kacak elektrik tutanagai
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tutulmus olup tutanak
geregince davaci hakkinda *TL
ceza kesildigini davacinin
ihtirazi kayit koyarak
yaptigl enerji sarfiyatinain
iadesi hk acilan dava karari
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MAHKEMESI : ANKARA 1. ASLIYE TICARET MAHKEMESI
TARIHI : 22/10/2018

NUMARAST :..

DAVANIN KONUSU : MENFI TESPIT

ISTINAF TALEBINDE

BULUNAN : TARAF VEKILLERI

KARAR TARIHI : 12/04/2021

KARARIN YAZILDIGI

TARIH : 15/04/2021

Mahkemece verilen karara karsi taraf vekilleri tarafindan
istinaf kanun yoluna basvurulmustur.

Istinaf talebinin siiresi icinde oldugu anlasildiktan sonra
dosya okunup geregi disunuldu:

TALEP: Davaci vekili dava dilekcesinde, davaci firmanin dava
disi .. Ankara, .. 250 adet konut isini ihale ile aldigini,
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insaatta kullanilacak elektrik icin .. araciligi ile davali ..
firmasina basvurdugunu, davacinin kendisinden istenilen yasal
prosedliru yerine getirdikten ve sayac¢ takildiktan sonra
elektrik kullanmaya basladigini, davacinin santiye ve konut
ihtiyaci olan trafo, beton kabin vs. islerini hemen
baslattigini, ancak davali sirketin davacinin miracaati yokmus
gibi 21/10/2014 tarihinde “Tesisat Muayene Sonu¢ Raporu”
baslikli bir tutanakla davaci hakkinda kacak elektrik tutanagi
tutuldugunu, tutanak geregince davaci hakkinda 49.485,00 TL
ceza kesildigini, davacinin ihtirazi kayit koyarak yaptigi
enerji sarfiyati olan 40.000,00 TL'yi o6dedigini, geri kalan
cezali1 bedeli de taksitlendirdigini, davali sirketin mevzuata
aykiri olarak 05/12/2015 tarih ve ... nolu Kkacak/usulslz
elektrik tuketim tespit tutanagi gdnderdigini, tutanaga
istinaden davaciyi toplamda 89.485,00 TL odemeye ve
taksitlendirmeye mecbur biraktigini, yapilan tahakkukun
mevzuata aykiri oldugunu belirterek, davacinin 49.485 TL
cezali tutardan bor¢lu olmadiginin tespitine, davacinin 0Odemek
zorunda oldugu taksitleri taahhit geregi ddemesi halinde ise
istirdadina karari verilmesini talep etmistir.

CEVAP: Davali vekili cevap dilekcesinde, husumet itirazinda
bulunmus, esas yonunden ise yapilan tahakkuk ve tahsilatlarin
mevzuata uygun oldugunu belirterek, haksiz ac¢ilan davanin
reddine karar verilmesini talep etmistir.

MAHKEME KARARI: Mahkemece, davanin kismen kabulu ile 7.424,60
TL tutarindaki borctan davacinin borclu olmadiginin tespitine,
7.424,60 TL’'nin davaliya 10/03/2016 tarihinde 06dendigi
anlasilmakla bu tarihten itibaren isleyecek avans faizi ile
birlikte davalidan tahsili ile davaciya o0denmesine, fazlaya
iliskin talebin reddine karar verilmis, hikme karsi sdresi
i¢cinde taraf vekillerince istinaf kanun yoluna gidilmistir.
ILERI SURULEN ISTINAF SEBEPLERI:Davaci vekili istinaf
talebinde, davali sirket tarafindan abonelik tesisine iliskin
eksiklikler hususunda davaciya bildirimde bulunulmadigini,
santiyeye elektrik baglantisinin yapildigi ilk gin elektrik
sayacinin takildigini, abonelik ic¢in gerekli basvurularin
yapilmasindan sonra elektrik kullanilmaya baslandigini, davaci



sirketin yaptigi isin sidreli bir is olmasi ve aciliyetine
binaen sayactan gecirilmek suretiyle elektrik kullanildigini
ve kullanim bedelinin davaliya 6dendigini belirterek, kararin
kaldirilarak, davanin kabulune karar verilmesini talep

etmistir.
Davali vekili istinaf dilekcesinde, mahkeme tarafindan
yargilama sirasinda davaci tarafa talebinin

aciklattirildigini, talebin ceza bedeline iliskin oldugunu,
bilirkisi raporunda da cezali tutarin acik olarak belli oldugu
halde, hatali mahsup islemi neticesinde davanin kismen
kabulliine karar verilmesinin dogru olmadigini belirterek,
kararin kaldirilarak davanin tumden reddine karar verilmesini
talep etmistir.

GEREKCE : Davada, davali .. tarafindan davaci hakkinda tahakkuk
ettirilen kacak elektrik bedelinden davacinin sorumlu
olmadiginin tespiti talep edilmektedir.

Uyusmazlik, abone sozlesmesi imzalanmadan sayactan gecirilmek
suretiyle elektrik kullaniminin kacak elektrik kapsaminda
kalip kalmadigi, kacak kullanim kapsaminda kalmasi halinde
tahakkuk ettirilen bedelin mevzuata uygun olup olmadigi
noktasinda toplanmaktadir.

Dosya kapsamindan, davali goérevlileri tarafindan 05/12/2015
tarihinde davaci firma adina kac¢ak tutanagi dizenlendigi,
tutanakta “Yapilan kontrolde sayac¢ baglantisinin dogru olduqu,
yapilan tuketimin kaydedildigi, abone olmadan tiketim
yapildigi”nin yazildigi anlasilmistir.

Yargilama sirasinda gorusune basvurulan uzman bilirkisinin
03/7/2017 tarihli Kok ve 19/03/2018 tarihli 2. EK
Raporlarinda; “Davaci firma tarafindan abonesiz olarak
elektrik tuketimi yapildigi, kacak elektrik tutanaginin
mevzuata uygun olarak dizenlendigi, davaci tarafindan abonelik
tesis hususunda yasal muracaatta bulunulmasinin abonelik
yapildigi anlamina gelmedigi, Tesisat Muayene Sonu¢ raporunda
belirtilen eksikliklerin tamamlanmasinin davacinin
yukimliluginde oldugu, bu eksiklerin abonelik yapilmasina
engel teskil ettigi, kacak tutanak tarihinde vylrdrlukte
bulunan.. geregi yapilan hesaplama neticesinde davacinin



81.411,90 TL'den sorumlu oldugu, davaci tarafindan yapilan
odemelerin mahsup edilmesi neticesinde davaci tarafindan
7.424,60 TL fazla odeme yapildigi” belirtilmistir.

Raporun; ihtilafi ¢Ozucu, hukum kurmaya ve denetime uygun
oldugu anlasilmistar.

Bu durumda, tum dosya kapsami, hukme esas alinan uzman
bilirkisi raporlari ve 1ileri surulen istinaf sebepleri
birlikte degerlendirildiginde, mahkemece; davanin Kkismen
kabulune iliskin olarak kurulan hukumde usul ve esas yonunden
hukuka aykirilik bulunmadigi anlasilmakla, HMK’'nun 353/1-b.1
maddesi geregince taraf vekillerinin istinaf basvurularinin
ESASTAN REDDINE karar vermek gerekmistir.

Inceleme, 6100 sayili HMK.'’nun 355. md. hiikmiine gére istinaf
dilekcesinde belirtilen sebeplerle sinirli olarak ve kamu
dizenine aykiri hususlarin olup olmadigi gdzetilerek
yapilmistair.

HUKUM : Yukarida aciklanan nedenler ile;

1-Taraf vekillerinin istinaf basvurularinin HMK’'nin 353/1/b.1
maddesi geregince ESASTAN REDDINE,

2-Eksik alinan 14,90 TL karar ve ilam harcinin davacidan
tahsil edilerek Hazineye irat kaydina,

3-Alinmas1i gereken 507,17 TL harctan, pesin alinan 127,00 TL
harcin mahsubu ile bakiye 380,17 TL karar ve ilam harcinin
davalidan tahsil edilerek Hazineye irat kaydina,

4-Taraflarca yapilan istinaf yargilama giderlerinin kendi
uzerinde birakilmasina,

5-Kararin ilk derece mahkemesince taraflara tebligine,

Dosya UuUzerinde yapilan inceleme sonucunda, HMK’'nun 362/1-
a.maddesi geregince KESIN olmak lzere 12/04/2021 tarihinde
oybirligi ile karar verildi.
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Is Bu Karar Ilami E-Imza ile Imzalanmistir.



