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Kamulastirma bedelinin tespiti ve tasinmaz malin idare adina
tescili talep edilmistir. Dava konusu kargir ev yapi yaklasik
birim fiyat listesine gore 3. sinif A grubuna dahil oldugu
halde, 2. sinif B grubu olarak kabul edilip degerinin
belirlenmesi,

Bayindirlik ve Iskan Bakanligi’'nca yayimlanan yap1i yaklasik
birim fiyat listesinin yayinlandigi takvim yilinin tamaminda
uygulanmasi gerektigi dikkate alinmaksizin dava tarihi
itibariyle degerlendirme yapilmis olmasi nedeniyle yluksek
deger tespit edilmesi hukuka aykiradir.

Kamulastirilan yapinin degerinin tespitinde Bayindirlik ve
Iskan Bakanliginca yayimlanan Yapi Yaklasik maliyetleri
listesi ve 02.12.1982 gun ve 17866 sayili Resmi Gazete'de
yayimlanan Asinma Paylarina Iliskin Oranlari Goésteren Cetvel
esas alinmasi,

Yapinin hangi sinifa tabi oldugu, niteligi, yuzolcumu
kamulastirma bedelinin tespiti davasinda degerlendirilecek bir
husus olup maddi hata davasina konu olamayacagi dislinilmeden
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davalil tarafindan acilan ve bu dosya ile birlestirilen maddi
hata davasinin reddi gerekir.

DAVA :

Dava dilekcesinde, Kamulastirma Yasasinin 4650 Sayili Yasayla
degisik hukimleri uyarinca, kamulastirma bedelinin tespiti ve
tasinmaz malin idare adina tescili istenilmistir. Mahkemece
davanin kabuline karar verilmis, hukim taraf vekillerince
temyiz edilmistir.

Temyiz istemlerinin siresi ic¢inde oldugu anlasildiktan sonra
dosyadaki butin kagitlar okunup geregi dusunuldi:

KARAR :

Mahkemece hukme esas alinan bilirkisi kurulu raporu hukum
kurmaya elverisli degildir.

Soyle ki;

1-Dava konusu 2 katli kargir ev Bayindirlik ve Iskan
Bakanli1gi'nca yayimlanan yapi yaklasik birim fiyat listesine
gore 3. sinif A grubuna dahil oldugu halde, 2. sinif B grubu
olarak kabul edilip degerinin belirlenmesi,

2-Bayindirlik ve Iskan Bakanligi’nca yayimlanan yapi yaklasik
birim fiyat listesinin yayinlandigi takvim yilinin tamaminda
uygulanmasi gerektigi dikkate alinmaksizin dava tarihi
itibariyle degerlendirme yapilmis olmasi nedeniyle birim
fiyata 1.0583 oraninda ekleme yapilarak ylksek deger tespit
edilmesi,

3-Kamulastirilan yapinin degerinin tespitinde Bayindirlik ve
Iskan Bakanliginca yayimlanan Yapi Yaklasik maliyetleri
listesi ve 02.12.1982 gun ve 17866 sayili Resmi Gazete'’de
yayimlanan Asinma Paylarina Iliskin Oranlari Goésteren Cetvel
esas alinmasi gerekir. Dosya icerisinde bulunan emlak vergisi
beyannamesine g6re, yapinin 57 yasinda oldugu anlasildigina
gore, asinma paylarina iliskin oranlari gosteren cetvel



dikkate alinarak kamulastirilan vyapinin tespit edilen
degerinden %60 oraninda yipranma payl dusilmesi gerekirken,
%15 oraninda indirim yapilmasi suretiyle fazla degere
hukmedilmesi,

4-4650 sayili Yasayla degisik Kamulastirma Yasasinin
10.maddesine dayali olarak acilan bedel tespiti davalarinda,
davaya konu yapinin, dava tarihindeki resmi birim fiyatlari ve
yapl maliyet hesaplari ve yipranma payl dikkate alinarak
degerinin belirlenecegi 6ngoOrilmektedir. Buna gdre davaya konu
yapinin hangi sinifa tabi oldugu, niteligi, yuzélcgimu
kamulastirma bedelinin tespiti davasinda degerlendirilecek bir
husus olup maddi hata davasina konu olamayacagi dislinilmeden
davali tarafindan acilan ve bu dosya ile birlestirilen maddi
hata davasinin reddi yerine kabulune karar verilmesi ve
dolayisiyla davaci idare aleyhine harc¢ ve vekalet uUcretine
hikmedilmesi,

Dogru goérilmemistir.
SONUC :

Bu itibarla yukarida aciklanan esaslar g6zonunde tutulmaksizin
yazili sekilde hukum tesisi isabetsiz, temyiz itirazlari bu
nedenlerle yerinde oldugundan kabuliu ile hikmin HUMK.nun
428 .maddesi geregince BOZULMASINA, temyiz pesin harclarinin
istek halinde temyiz edenlere iadesine, 09.05.2011 gununde
oybirligiyle karar verildi.



