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Milli Egitim Bakanligi Erbaa Ilge Milli E§itim Midirliigi tarafindan yapilan 2020/361356 ihale kayit numarali
“2020/2021 Egitim Ogretim Yilinda 941 Ilkdégretim O§rencisinin 58 Aracla 186 Is Giinii Tasinmasi isi” ihalesine
iliskin olarak S.S. 6 No’'lu Erbaa Minibiisciiler Motorlu Tasiyicilar Kooperatifi itirazen sikayet basvurusunda
bulunmus ve Kurulca alinan 16.09.2020 tarihli ve 2020/UH.I-1528 sayili karar ile “4734 sayili Kanun’un 54’{nci
maddesinin onbirinci fikrasinin (c) bendi geredgince itirazen sikayet basvurusunun reddine” karar verilmistir.

Anilan Kurul kararinin iptali istemiyle S.S. 6 No’lu Erbaa Minibisciler Motorlu Tasiyicilar Kooperatifi
tarafindan acilan davada, Ankara 7. Idare Mahkemesinin 20.11.2020 tarihli ve E:2020/1952, K:2020/1901 sayili
karari ile “..Yukarida yer verilen Yonetmelik hikimleri ile olayin birlikte degerlendirilmesinden, hizmet alimi
ihalelerinde gercgek kisilere veya is deneyim belgesi diizenlemeye yetkili olmayan her tirld kurum ve kurulusa
bedel igeren tek bir sd6zlesmeye dayali olarak gercgeklestirilen islerde, is deneyim belgesi diizenlenemeyecegi, bu
sekilde bitirilen islere iligkin is deneyiminin belgelendirilmesinde yukarida aktarilan mevzuat hikimlerinin
uygulanacagi, sOzlesmenin ekine sbdzlesmeye esas fatura Ornekleri veya bu érneklerin noter, meslek mensubu veya
vergi dairesi onayli suretleri personel calistirilan islerde ise bu belgelere ek olarak o ise ait sdézlesme
kapsaminda personel calistirildigini gdésteren Sosyal Givenlik Kurumu (SGK) internet sayfasi lizerinden diizenlenmis
ve idarece teyidi yapilabilen belgelerin sunulmasi gerektigi, s6zlesmenin is eksilisi yapilarak sona erdirilmesi
durumunda, taraflarin isin bu sekilde tamamlandigi hususunda anlastigini goésterir belgenin is deneyimini gdsteren
diger belgelerle birlikte sunulmasinin zorunlu oldugu, is deneyimini g6steren belgelerin degerlendirilmesinde ilk
ilan veya davet tarihinden geriye dogru son bes yil iginde kabuli gergeklestirilen islerde, is deneyimini
gosteren belge tutarinin tam olarak dikkate alinacagi, sdzlesmede kabul tarihine iliskin bir diizenleme bulunmuyor
ise, is deneyimini gosteren belgeler kapsaminda sunulan faturalardan en son dizenlenen faturanin tarihinin kabul
tarihi olarak dikkate alinmasi gerektigi, olayda ise; ihalenin 16/07/2020 tarihinde ilan edildigi, dava disi Du.
De. tarafindan ihale kapsaminda sunulan ve is deneyim belgesi yerine gececek belgelerden; uglinci kisi ile
imzaladigi sozlesmeye iliskin 30/06/2018 tarihli son faturanin sunuldugu ve sdzlesmede de kabul tarihi olmadigi
gorulduginden bu tarihin kabul tarihi oldugu ve ihale kapsaminda bes yil geride olma sartinin saglandigi, ayni
sekilde is eksilisi yapilmak suretiyle isin tamamlandigi taraflarca kabul ve imza edildiginden bu hususta da bir
eksiklik bulunmadigi, davacinin sdzlesmedeki ve is bitirme tutanagindaki imzalarda usulsiizlik oldugu iddiasinin
ise soyutluktan dteye gitmediginden itibar edilemeyecegdi, ancak tim bunlarla birlikte Du. De. tarafindan sdzlesme
ekinde personel calistirildigina dair SGK belgelerinin sunulmadidi, davali idarece, dava disi kimsenin sundugu
sozlesmenin hizmet alimi oldugundan ve sbdzlesmede tam zamanli personel calistirilacagini zorunlu kilan bir
diizenlemeye yer verilmediginden bahisle islem tesis olunmus ise de; yukarida s6z konusu s6zlesmenin muhtelif
maddelerinde, s6zlesme kapsaminda personel galistirilmasini gerektirecek diizenlemelere yer verildigi, sdzlesmenin
“servis kiralanmasi” isinden ibaret olmadigi, sdzlesmede sofdrlerle ve calistirilacak personelle ilgili yiliklenici
Du. De.’e bir takim sorumluluk ve yukimlilikler verildigi, ayrica anilan yonetmeligin personel galistirilmasina
iliskin hikminde “tam zamanli” ve/veya “yarim zamanli” gibi bir ayrima da gidilmedidi nazara alindiginda, so6z
konusu ihale kapsaminda Du. De. tarafindan sundugu s6zlesme kapsaminda calistirilan personele iliskin SGK
belgelerinin de ibrazi gerektigi ve bu hususu karsilamaksizin bulundugu teklifin dederlendirme disi birakilmasi
gerektigi kanaatine varilmis olup, aksi yonde tesis olunan davaya konu kurul kararinda hukuka ve mevzuata uyarlik
bulunmadigi sonucuna ulasilmistir.

Aciklanan nedenlerle; dava konusu islemin iptaline,..” seklinde gerekge belirtilerek dava konusu islemin iptaline
karar verilmistir.

Anayasa’nin 138’'inci maddesinin ddrdiinci fikrasinda, yasama ve ylritme organlari ile idarenin mahkeme kararlarina
uymak zorunda oldudu, bu organlar ve idarenin mahkeme kararlarini hicbir suretle dedistiremeyecedi ve bunlarin
yerine getirilmesini geciktiremeyecegi hiikme baglanmistir.

Ayrica, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 28’'inci maddesinin birinci fikrasinda, mahkemelerin esasa ve
ylUritmenin durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gdre idarenin gecikmeksizin islem tesis etmeye veya
eylemde bulunmaya mecbur oldugu, bu siirenin hicbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz gini
gecemeyecedi hikim altina alinmistir.

Anilan kararin icaplarina gdére Kamu Ihale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir.

Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’un 65’inci maddesi uyarinca bu kararin teblig edildigi veya teblig
edilmis sayildigi tarihi izleyen 30 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemelerinde dava yolu acik olmak iizere,

1- Kamu Ihale Kurulunun 16.09.2020 tarihli ve 2020/UH.I-1528 sayili kararinin iptaline,
2- Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekgeler dogrultusunda, ihalenin 9 ve 12'nci kisimlari ilzerinde

birakilan Durmus Demir’in teklifinin degerlendirme disi birakilmasi hususunda 4734 sayili Kanun’un 54’'{nci
maddesinin onbirinci fikrasinin (b) bendi geregince diizeltici islem belirlenmesine,

Oybirligi ile karar verildi.




