Yeterlik Bilgileri Tablosunda
Mesleki ve Teknik Yeterlige
Iliskin Bilgiler basligx
altinda beyan ettigi 1is
deneyim belgesinin hem
meslekl yeterligi hem de
idari sartnamede aranan fiyat
disi unsuru karsiladigi, ayni
1s deneyim belgesinin hem
yeterlik kriteri olarak hem
de fiyat disi unsur
puanlamasinda kullanilmasini
engelleyen bir duzenlemenin
s0z konusu olmadigi ve
“Yeterlik Bilgileri
Tablosu”nda fiyat disi
unsurlar altinda bu belgeye
iliskin ayri bir satar
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acilmadigi dikkate
alindiginda, davacinin fiyat
disi unsur puanlamasinin, bu
1s deneyim belgesi
degerlendirmeye alinmayarak
yapilmasi gerektigi yoninde
diizeltici islem
belirlenmesine dair dava
konusu Kurul kararinda hukuka
uygunluk bulunmamaktadair..”
seklinde gerekce belirtilerek
dava konusu 1slemin iptaline
alt karar (Danistay K89)
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Giindem No 1 25

Karar Tarihi|: 16.03.2022
Karar No 1 2022/MK-82

BASVURU SAHIBi:
Yilksel Insaat Anonim Sirketi — Makimsan Asfalt Taah. Ins. San. ve Tic. A.S. Is Ortakligi

IHALEYI YAPAN IDARE:
Devlet Su Isleri Genel Midiirligi I¢mesuyu Dairesi Baskanligi

BASVURUYA KONU THALE:
2020/754233 Ihale Kayit Numarali “Antalya-Karacadren 2 Baraji Icmesuyu Tesisleri” Ihalesi

KURUM TARAFINDAN YAPILAN INCELEME:

KARAR:

Devlet Su Isleri Genel Midiirligi Icmesuyu Dairesi Baskanligi tarafindan yapilan 2020/754233 ihale kayit numarali “Antalya-
Karacadren 2 Baraj1 Icmesuyu Tesisleri” ihalesine iliskin olarak Yiiksel Insaat Anonim Sirketi — Makimsan Asfalt Taah. Ins.
San. ve Tic. A.S. Is Ortakligi itirazen sikayet basvurusunda bulunmus ve Kurulca alinan 20.05.2021 tarihli ve
2021/UY.II-1049 sayili karar ile “4734 sayili Kanun’un 54'{inci maddesinin onbirinci fikrasinin (b) bendi geregince
dizeltici islem belirlenmesine” karar verilmistir.

Anilan Kurul kararinin iptali istemiyle, Ohitan Ins. Miih. San. Tic. A.S. tarafindan acilan davada, Ankara 13. Idare
Mahkemesi’nin 23.09.2021 tarihli ve E:2021/1062, K:2021/1499 sayili karari ile verilen “davanin reddine” iliskin kararinin
davaci tarafindan temyizi lizerine Danistay 13. Dairesi’nin 16.12.2021 tarih ve E:2021/4685, K:2021/5200 sayili karari ile

“.Dava konusu ihaleye ait dokiiman diizenlemeleri incelendiginde, Idari Sartname’de istekliler tarafindan yurt icinde veya

yurt disinda kamu veya 0zel sektdre karsi yapmis olduklari bir “Aritma Tesisi Yapilmasi” isi kapsaminda aldiklari ve bu is

kalemi ig¢in teklif edecekleri bedelin %60’'indan az olmayan bir adet is deneyim belgesi sunmalari durumunda bu isteklilere
“Teknik Deneyim Puani” kapsaminda 20 puan verilecegdi belirtilmistir.

Ote yandan, Idari Sartname’de de s6z konusu mesleki ve teknik yeterlik kapsaminda sunulan is deneyim belgesinin ayrica
fiyat disi unsur kapsaminda dederlendirilmeyecedi yéniinde bir diizenlemeye yer verilmedigi gibi, Idari Sartname ekinde
isteklilere sunulan standart form olan “Yeterlik Bilgileri Tablosu” incelendiginde, anilan belgeye iliskin olarak ayri bir
satir acilmamistir. Bu durumda, “Yeterlik Bilgileri Tablosu”nun, hem yeterlik kriterini hem de fiyat disi unsuru saglayan
bir is deneyim belgesinin hem “Mesleki ve Teknik Yeterlige Iliskin Bilgiler” kapsaminda hem de “Dijer Belgeler” kapsaminda
olacak sekilde iki kez beyan edilmesi gerekip gerekmedigi hususunda tereddiit olusturacak sekilde diizenlendigi
gorilmektedir. Nitekim, yeterlik kriteri igin farkli, fiyat disi unsur icin ise farkli is deneyim belgesi kullanan teklif
sahipleri her iki belgeyi de ilgili basliklar altinda beyan etmisken, en avantajli teklif sahibi davaci tarafindan séz
konusu belge tek oldugundan, sadece “Mesleki ve Teknik Yeterlide Iliskin Bilgiler” basli§i kapsaminda beyanda bulunmakla
yetinilmis, ihaleyi
dliizenleyen idare tarafindan da bu belge her iki husus kapsaminda da dederlendirilmistir.

Bu durumda, davacinin Yeterlik Bilgileri Tablosu’nda “Mesleki ve Teknik Yeterlige iliskin Bilgiler” basligi altinda beyan
ettigi is deneyim belgesinin hem mesleki yeterligi hem de idari sartnamenin 35. maddesinde aranan fiyat disi unsuru
karsiladigi, ayni is deneyim belgesinin hem yeterlik kriteri olarak hem de fiyat disi unsur puanlamasinda kullanilmasini
engelleyen bir diizenlemenin s6z konusu olmadigi ve “Yeterlik Bilgileri Tablosu”nda fiyat disi
unsurlar altinda bu belgeye iliskin ayri bir satir agilmadigi dikkate alindiginda, davacinin fiyat disi unsur
puanlamasinin, bu is deneyim belgesi degerlendirmeye alinmayarak yapilmasi gerektigi yoniinde diizeltici islem belirlenmesine
dair dava konusu Kurul kararinda hukuka uygunluk bulunmamaktadir..” seklinde gerekge belirtilerek dava konusu islemin
iptaline karar verilmistir.

Anayasa’nin 138’'inci maddesinin dordiincii fikrasinda, yasama ve yiiritme organlari ile idarenin mahkeme kararlarina uymak
zorunda oldugu, bu organlar ve idarenin mahkeme kararlarini higbir suretle degistiremeyecegi ve bunlarin yerine
getirilmesini geciktiremeyecegi hiikme baglanmistir.

Ayrica, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 28’inci maddesinin birinci fikrasinda, mahkemelerin esasa ve
ylritmenin durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gore idarenin gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde
bulunmaya mecbur oldugu, bu sirenin higcbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz giinii gecemeyecedi hikim

altina alinmistair.

Anilan kararin icaplarina gére Kamu Ihale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir.

Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’un 65’inci maddesi uyarinca bu kararin teblig edildigi veya teblig edilmis
say1ldigi tarihi izleyen 30 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemelerinde dava yolu acik olmak iizere,

1- Kamu Ihale Kurulunun 20.05.2021 tarihli ve 2021/UY.II-1049 sayili kararinin 9’uncu iddiasi kapsaminda yer alan “Ohitan
insaat Milhendislik Sanayi ve Ticaret Anonim Sirketinin fiyat disi unsur puanlamasinin yeniden yapilmasi” yoniindeki
degerlendirmelerin iptaline,

2- Anilan mahkeme kararinda belirtilen gerekceler dogrultusunda, Ohitan Insaat Mihendislik Sanayi ve Ticaret Anonim Sirketi
yoniinden 4734 sayili Kanun’un 54’lincli maddesinin onbirinci fikrasinin (c) bendi geredince itirazen sikayet basvurusunun
reddine,

Oybirligi ile karar verildi.




