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Taraflar arasinda, yetkisiz vekile yapilan odemeler
sebebiyle vaki, alacak davasinda:

Davaci sirket, bu ihaleye konu islemlerin yiiriitiilmesi
ile ilgili olarak 11.11.2008 tarihli vekaletname ile bu
ihale ilgili islemleri yiiriitmeye yetki vermis ve
teminat tutari yatirma ve geri alma konusunda da kismen
ahzu kabz yetkisi verdiginin kabulii gerekir.
Esasen tacir olan davaci, vekilin hakedis bedellerini
tahsile yetkisi olmadigi halde, hakedis bedellerinin bu
kisi tarafindan uzunca sayilabilecek bir siire
cekilmesine sessiz kalarak zimnen muvafakat ettigi ve
davalinin davaciya olan borcunu sondiirmek gayesi
iyiniyetle o6deme yaptiginin kabulii gerekir.
Nitekim mahkemece de teminat konusunda vekilin yetkili
oldugu kabul edilmistir.

Aciklanan gerekce ile davanin reddine karar verilmesi
gerekirken yazili sekilde hiikiim tesisi usul ve yasaya
aykiraidair.fk
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DAVA VE KARAR:

Taraflar arasindaki alacak davasinin yapilan yargilamasi
sonunda ilamda yazili nedenlerden dolayi

davanin kismen reddine kismen kabulune yonelik olarak verilen
hukmin suresi icinde davali avukatinca temyiz edilmesi uUzerine
dosya incelendi geregi konusulup disunildi:

YARGITAY 13. HUKUK DAIRESI KARARI:Davaci, davaliya bagli
okullarin yemek dagitim ihalesini alip hizmet verdigi
halde, hakedislerinin kendisi yerine tahsil yetkisi olmayan O.
D.adl1 kisiye o6dendigini, teminat mektuplarinin da bu kisiye
verildigini bildirerek teminat mektubu tutari
ilehakedis odemelerinin tahsiline karar verilmesini talep
etmistir.

Davali davanin reddini dilemistir.

Mahkemece davanin kismen kabulu ile 69.682,05 TL nin tahsiline
karar verilmis; hukum, davali tarafindan temyiz edilmistir.

Davaci, davaliya bagli okullarin yemek dagitim ihalesini alaip
hizmet verdigi halde, hakedislerinin kendisi yerine tahsil
yetkisi olmayan 0. D. adli kisiye 6dendigini, teminat
mektuplarinin da bu kisiye verildigini bildirerek teminat
mektubu tutari ilehakedis odemelerinin tahsiline karar
verilmesini talep etmistir.

Davali, davaci adina islemlerin dava disi vekili 0. eliyle
yurutuldugunu, kendilerinin de banka araciligi ile bu kisiye
odeme vyaptiklarini, teminat mektubunu da bu kisiye
verdiklerini, bu kadar silre sonra davacinin vekili olmadigi
iddiasinin iyiniyetli olmadigini savunarak davanin reddini
dilemistir.

Dosyanin incelenmesinde; davacinin davaliya bagli okullarda
yemek dagitim ihalesini kazanip ise basladigi, bu ihaleye konu
islemler icin, Adana 9.Noterliginin 11.11.2008 tarihli ve
25296 tarihli vekaletnamesi ile dava disi 0. D.'yi davaci



adina ihalelere girmeye,teminat yatirmaya, geri almaya,
ihaleyi aldiklari takdirde sdzlesme yapmaya, isin yurutulmesi
ile ilgili teknik ve idari islemleri yapmaya yetki verildigi,
ancak teminat alip verme disinda baskaca ahzu kabz yetkisi
verilmedigi, vekilin bu vekaletname ile davaci adina islemler
yaruttigua, 07.10.2008-15.6.2009 donemi hakedislerini bu
vekaletnameye dayanarak davaci sirket adina serhi ile tahsil
ettigi, teminat mektubunu da teslim alip davaci sirket adina
davaliyi ibra ettigine iliskin belge verildigi dosya
kapsamindan anlasilmaktadir.

Vekil ve ilge Milli E@gitim Muduru hakkinda ylrutdlen
sorusturmada, 0., ihaleyi davacinin aldigini ancak % 18 pay
verilmesi karsiligi davaci ile anlastiklarini o ylzden parayi
tahsil ettigini, teminat tutarini ise kendisinin Odemesi
nedeniyle geri aldigini beyan etmis, 0©Odeme talimatini yazan
davalinin midurid hakkinda idari yargiya itiraz sonucu
sorusturma izni verilmesine Kkarar verilmistir.

Davaci sirket bu ihaleye konu islemlerin yurutulmesi ile
ilgili olarak 11.11.2008 tarihli vekaletname ile bu ihale
ilgili islemleri yurutmeye yetki vermis ve teminat tutari
yatirma ve geri alma konusunda da kismen ahzu kabz yetkisi
verdiginin kabull gerekir.

Esasen tacir olan davaci, vekilin hakedis bedellerini tahsile
yetkisi olmadigi halde, hakedis bedellerinin bu kisi
tarafindan uzunca sayilabilecek bir slre cekilmesine sessiz
kalarak zimnen muvafakat ettigi ve davalinin davaciya olan
borcunu sondirmek gayesi iyiniyetle o6deme yaptiginin kabuld
gerekir. Nitekim mahkemece de teminat konusunda vekilin
yetkili oldugu kabul edilmistir. Aciklanan gerekce ile davanin
reddine karar verilmesi gerekirken yazili sekilde hukum tesisi
usul ve yasaya aykiri olup bozmayi gerektirir.

SONUC:

Yukarida aciklanan nedenle kararin davali vyararina (
BOZULMASINA ), oybirligiyle karar verildi.
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