Yiklenici daha once ** kesin
hesaptan bakiye alacaginin
tahsili 1¢in dava actigindan
idarece hazirlanan Kkesin
hesap hakedisinin wusulen
i1tiraz edilmedigi
gerekcesiyle kesinlestiginden
sozedilemez

. Hukuk Dairesi 2013/2786 E. , 2014/2179 K.

“Ictihat Metni” Mahkemesi : Edirne 1. Asliye Hukuk Hakimligi
Tarihi : 28.02.2013 Numarasi : 2011/309-2013/160 Yukarida
tarih ve numarasi yazili hukmun durusmali olarak temyizen
tetkiki davaci vekili tarafindan durusma istenmis olmakla
durusma icin tayin edilen glinde davaci vekili Avukat G. D.ile
davali vekili Avukat $.S. geldi. Temyiz dilekgesinin suresi
icinde verildigi anlasildiktan ve hazir bulunan taraflar
avukatlari dinlendikten sonra vaktin darligindan o6tiri isin
incelenerek karara baglanmasi baska gine birakilmisti. Bu kere
dosyadaki kagitlar okunduktan sonra isin geregi konusulup
diusunuldi: — K A R A R — Taraflar arasindaki uyusmazlik, 818
Sayili mulga Borg¢lar Kanunu’'nun 355 ve devami maddelerinde
dlizenlenen eser sozlesmesine dayali bakiye alacaktan simdilik
20.000,00 TL'nin tahsili istemiyle acilmis, mahkemece davanin
reddine dair verilen karar, davaci yuklenici tarafindan temyiz
edilmistir. E.M. II. B. K.(Avlu-Tabhaneler-Imarethane-
Fodlahane) 2007-2008- 2009 yillari restorasyonu uygulama isi
anahtar teslimi goturu bedel 3.140.000,00 TL sozlesme
bedeliyle davaciya ihale edilmis, 22.04.2011 tarihinde
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tamamlanan isin 29.06.2011 tarihinde gecici kabulu yapilarak
gecici kabulde tespit edilen eksik ve kusurlarin
tamamlanmasini muteakip 14.07.2011 tarihinde gec¢ici kabul
tutanagi onaylanmis, ancak isin kesin kabulid heniz
yapilmadigindan 10.10.2011 tarihinde kesin hakedisten bakiye
alacagin tahsili istemiyle is bu dava acilmistir. Sd6z konusu
restorasyon 1isinin devamli sirasinda revizyon projeleri
bilimsel danismanlarin oOneri raporlari ve yapli denetim
elemanlarinin gerekceli raporlari dogrultusunda isin
tamamlanabilmesi icin is artisi ve is eksilisi yapilmasi
geregi ortaya c¢ikmis, taraflar bu nedenle 15.01.2010 tarihinde
biraraya gelerek s0z konusu ise ait yeni fiyat analizleri icin
anlasmazlik tutanagi dizenlemislerdir. Davaci yuklenicinin bu
tutanagi 22.01.2010 tarihli yazida belirtilen itirazlarain
dikkate alinmasi ve degerlendirilmesi Kkaydiyla itirazen
imzalandigi anlasilmakta olup, anlasmazlik tutanaginda
belirtilen konulara iliskin olarak Bayindirlik ve 1Iskéan
Bakanl1gi Yiksek Fen Kurulu’ndan go6ris alinmistir. Mahkemece
alinan 05.07.2012 tarihli ilk bilirkisi kurulu raporunda
sozlesme bedeli UuUzerinden idarenin ilave isler icin
hazirlayarak onayladigi ek maliyet kesif dosyasiyla iste
%42,7075 oraninda artis oldugu, yapimindan vazgecilen
imalatlar tutariyla yukleniciye yapilan oOdemeler dusuldikten
sonra so6zlesme bedelinden artan tutarin 362.677,89 TL oldugu,
yukleniciye oOdenecek bedelin ise kesin hesapla belirlenmesi
gerektigi belirtilmistir. Davali idare tarafindan 22.03.2012
tarihinde diuzenlenen kesin hesapta ise yluklenici 4.549,71 TL
borclu c¢ikarilmis, bu hakedis yuklenici tarafindan “tum kanuni
haklarimizin sakli tutulmasi kaydi ile” denmek suretiyle
imzalanmistir. Yuklenici daha once 10.10.2011 tarihinde kesin
hesaptan bakiye alacaginin tahsili icin dava actigindan
idarece hazirlanan kesin hesap hakedisinin wusulen itiraz
edilmedigi gerekcesiyle kesinlestiginden soOzedilemez.
Mahkemece alinan 24.12.2012 tarihli raporda Kkesin hesap
niteliginde olmadigindan ve raporda sadece davaci talepleri ve
iddiasinin dosyada yer alan kesin hesap hakedis raporunda yer
alan bilgi ve belgelerle oOrtiusmedigi kanaati ileri
sirildugunden bu rapora dayanilarak ve 08.05.2012 tarihinde
duzenlenen Kkesin hesabin wusulen 1itiraz edilmeyerek
kesinlestiginden s6z edilerek yazili sekilde davanin reddine
karar verilmis olmasi dogru olmamistir. Mahkemece yapilacak



is, taraflar arasinda sozlesme ve ekleri hukumlerine gore
kesinlesmis bir kesin hesabin mevcut olmadigi kabul edilerek
isin kesin hesab1i uzman kisilerden olusacak bilirkisi heyeti
marifetiyle c¢ikarilmak suretiyle sonucuna gOre bir karar
verilmesinden ibaret olmalidir. Karar aciklanan bu nedenlerle
bozulmalidir. SONUC:Yukarida aciklanan nedenlerle kararin
temyiz eden davaci yararina BOZULMASINA, 1.100,00 TL durusma
vekalet Ulcretinin davalidan alinarak Yargitay durusmasinda
vekille temsil olunan davaciya verilmesine, 06dedigi temyiz
pesin harcinin istek halinde temyiz eden davaciya geri
verilmesine, karara karsi teblig tarihinden itibaren 15 gin
icinde karar dizeltme isteminde bulunulabilecegine 31.03.2014
gininde oybirligiyle karar verildi.]]>



