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BOLGE ADLIYE MAHKEMESI KARARI

INCELENEN KARARIN

MAHKEMESI: ISTANBUL ANADOLU 7. ASLIYE TICARET MAHKEMESI

TARIHI : 27/12/2017

NUMARAST : 2013/452 Esas, 2017/1304 Karar

DAVANIN KONUSU: Alacak

KARAR TARIHI : 10/12/2019

Taraflar arasinda gorulen davanin yerel mahkemece yapilan
yargilamasi sonucunda verilen hukme karsi istinaf yoluna
basvurulmus olup, HMK m. 353 hikmi geregince durusmasiz olarak
dosya uUzerinde HMK m. 355 hikmi geregince istinaf dilekcgesinde
belirtilen sebeplerle sinirli olarak yapilan inceleme sonunda,
sair taleplerinin reddi ile;

GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU : Dava, hizmet ikmal insaat isleri
yapim 1isi nedeniyle yazili eser soOzlesmesi iliskisinden
kaynaklanan faturaya dayali bedel alacaginin tahsili istemine
iliskindir. Mahkemece, davanin kismen kabulune dair verilen
karar taraf vekillerince istinaf edilmistir. Davaci yuklenici
sirket, ihale sonrasi davali .. ile belediye hizmet binasinda
ikmal insaat 1isler vyapilasini konu alan sozlesme
imzalandigini, bir kisim 6édemeler yapildigi halde davaya konu
sO0zlesme kapsaminda yapilan imalata ait bakiye 188.147,60 TL
ilave isler bedeli ile umumi tuvalet yapim isi bedeli olan
30.000,00 TL ile birlikte KDV dahil toplam 257.414,14 TL'nin
odenmedigini belirterek en yiuksek ticari temerrut faiziyle
birlikte tahsilini talep etmistir.Davali .., ihale kapsami
disinda hicbir is yapilmadigini, yapilan bir kisim is artisi
bedelinin de is bedeli ile birlikte 06dendigini, belirterek
davanin reddini istemistir. Mahkemece, yargilama sirasinda
kesfen alinan bilirkisi heyet kOok ve ek raporlari hukme esas
alinarak, isin yapildiginin davali .. tarafindan zimnen kabul
edildigini, davacinin talep ettigi %48,90 oranindaki fazla
islerden %20’sinin sO0zlesme fiyatlarina gore bedelinin 105.255
TL + KDV oldugu kalan %28,90 oranindaki fazla imalat tutarinin
ise piyasa fiyatlariyla (526.278,60 TL + %28,90 x 1.05 =)
159.699,24 TL + KDV oldugu, piyasa rayicleriyle belirlenen



bedele KDV dahil olup kadr-i marufunda oldugunu, yapilan
islerin davalinin yararina oldugunu, davacinin da tacir
oldugunu belirterek davanin kismen kabulid ile 159.699, 24
TL'nin dava tarihinden itibaren avans faiziyle birlikte
davalidan alinarak davaciya verilmesine dair verilen Kkarar
taraf vekillerince istinaf edilmistir. Davaci yluklenici sirket
vekili istinaf talebinde Ozetle; muvekkili tarafindan yapilan
fazla isler orani kOok raporda %60,14 olarak dogru sekilde
belirlendigi halde, ek raporda anlasilmaz bir sekilde bu
oranin %49,90'na dusurulerek yanlis hesaplamayla eksik bedele
hikmedildigini belirterek kararin kaldirilarak reddedilen
kisimla birlikte davanin tumden kabulline karar verilmesini
talep etmistir. Davali is sahibi belediye vekili istinaf
talebinde 0Ozetle, davacinin sbézlesme kapsaminda yaptigi isler
bedeli ile %20'ye kadarki is artisi karsiligi belirlenen
bedelin 06dendigini, bunun disinda herhangi bir imalat
yapilmadigini belirterek kararin kaldirilarak davanin tumden
reddine karar verilmesini talep etmistir.Taraflar arasinda
davali belediyeye ait hizmet binasinda ikmal insaat isleri
yapim isini konu alan yazili eser sozlesmesi iliskisi
bulundugu, davali idare tarafindan 624.644,81 TL o&deme
yapildigi ihtilafsizdir. Davaci yliklenici sirket, ilave isler
bedeli ile umumi tuvalet yapim isi bedelini talep etmis;
davali ise, davaciya %20’'ye kadarki is artis bedeli dahil
toplam 624.644,81 TL Odeme yapildigini, baskaca 1is
yapilmadigini belirterek davanin reddini talep etmistir.
S6zlesme, teklif birim fiyatli olarak imzalanmistir. Birim
fiyatli sozlesmelerde is artisi olmasi halinde, bunun
%20’'sinin sozlesme fiyatlariyla, sonrasi icin ise vekaletsiz
is gérme hikimlerine gdre hesaplanmasi gerekir. Is artisi
incelemesi yapilirken soOzlesme kapsaminda olup da sayica
yapilan artislar ile bunun disinda kalan isler kalem Kkalem
belirlenerek sayica artislarin %20’'sini sozlesme fiyatiyla
bunun disinda kalan asan kisim ve diger islerin ise vekaletsiz
is gO6rme hiukimlerine go6re degerlendirilip hesaplanmasi
gerekir. SoO0zlesme kapsaminda olmayan isler bedeline
hikmedilebilmesi icin ise bunlarin davali yararina faydali



isler olmasi gerekir. Somut olayda, soO0zlesme kapsaminda
yapilan islerin, gecici kabul sonrasinda kesin kabulleri de
yapilmak suretiyle tamamlanarak teslim edildigi sabittir.
Bilirkisi raporunda davacinin iddia ettigi dava konusu islerin
yapildigi belirtilmis, mahkemece de yapilan bu islerin davali
belediyece zimnen onaylandigi kabul edilmistir. Hikme esas
alinan bilirkisi raporunda ilave isler ve soOzlesme disi isler
toplam bedeli davacinin talep ettigi bedele oranlanarak is
artis orani ilk oOonce %60.14, ancak daha sonra %49,90 olarak
belirlenmis ve mahkemece %49,90 oran esas alinarak bunun
%20'sine denk gelen miktari s6zlesme fiyatlari ile, kalan
%20,90"1n1 ise piyasa rayic¢leriyle hesaplamis ve sadece %29,90
icin belirlenen bedel vyo6nunden kismen kabul karari
verilmistir. Mahkemece Kkarara esas alinan bu hesaplama
yontemi, usul, yasa ve dosya kapsamina uygun degildir.
Davacinin dava dilekc¢esi ekinde sundugu ve yapilan isleri
gosteren listedeki isler ile sozlesme ve eki olan teknik
sartnamedeki isler kalem kalem karsilastirilarak is artisinin
yukarida yapilan aciklamaya gore ve dosyada mevcut 29.12.2012
tarihli 1s artis belgesi de dikkate alinarak incelenip
degerlendirilerek hesaplama yapilmasi gerekir. Sézlesme bedeli
KDV haric¢c olarak (+KDV) kararlastirildigina gére davali
odemesinin KDV dahil yapildiginin kabull gerekir.Yukarida
yapilan aciklamaya gore, taraf vekillerinin istinaf
taleplerinin kismen kabulu ile yerel mahkeme kararinin
kaldirilarak belirtilen sekilde inceleme ve degerlendirme
yapilarak sonucuna gore yeniden esas hakkinda yeniden hukum
kurulmak Uzere dosyanin mahal mahkemesin gonderilmesine karar
verilmesi gerekmistir.

HOKUM: Gerekcesi vyukarida aciklandigi Uzere;1l-Taraf
vekillerinin istinaf basvurularinin KABULUNE, 2-Istanbul
Anadolu 7. Asliye Ticaret Mahkemesi’'nin 27/12/2017 tarih,
2013/452 Esas, 2017/1304 Karar sayili kararinin
KALDIRILMASINA,3-Dosyanin Dairemiz Kkararina uygun sekilde
yeniden bir karar verilmek Uzere mahalli mahkemesine
GONDERILMESINE, 4-Taraflarca yatirilan istinaf karar harcinin
istek halinde kendilerine iadesine,5-Taraflarca vyapilan



istinaf yargilama giderlerinin ilk derece mahkemesince yeniden
verilecek kararda dikkate alinmasina,6-Istinaf yargilamasi
sirasinda durusma ac¢ilmadigindan vekalet lcreti takdirine yer
olmadigina,Dair, dosya UuUzerinden yapilan inceleme sonucunda,
6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanununun 353/1-a-6 maddesi
geregince KESIN olmak lizere 10/12/2019 tarihinde oy birligiyle
karar verildi.



