YUKLENICININ FARK TALEBI (
SSK Prim matrahinain
Yikseltilmesi — Sozlesme EKki
Teknik Sartname Hiikimleri)

YHGKEsas : SSK ASGARI PRIM MATRAHININ
2012/11-94Karar : YUKSELTILMESI ( Miiteahhidin Fark
2012/391Tarih : Talebi Yoniinden ) YUKLENICININ FARK

15.06.2012 TALEBI ( SSK Prim matrahinin

Yiikseltilmesi — Sozlesme Eki Teknik
Sartname Hiikiimleri) BK.355 Yanlar
arasinda sozlesmelerin imzalanmasindan
sonra, ‘“SSK Asgari Prim Matrahinin”
yiikseltilmesinden kaynaklanan alacak
istemine iliskin davada: S6zlesmenin
eki mahiyetinde olan, teknik
sartnamede, “SSK Asgari Prim
Matrahi’nin” yiikseltilmesi nedeniyle
fazla odeme talebinde bulunulamayacagi
hususu ongoriuldiginden; davanin
reddine karar verilmek gerekirken,
anilan husus nazara alinmadan yazili
gerekcelerle davanin kabuline karar
verilmesi dogru olmamistir.fk
DAVA VE KARAR: Taraflar arasindaki “Alacak” davasindan dolayi
yapilan yargilama sonunda; Gaziantep 3. Asliye Hukuk
Mahkemesince davanin kabulune dair verilen 27.03.2007 gun ve
2004/310 E., 2007/140 K. sayili kararin incelenmesi davali
vekili tarafindan istenilmesi dzerine, Yargitay 11.Hukuk
Dairesinin 19.12.2008 giin ve 2007/10991 E., 2008/14307 sayili

ilami ile; “.Davaci vekili, mivekkilinin 1999 ve 2002
yillarinda yapilan ihaleler neticesinde Gaziantep Il Telekom
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Madirlagu’'nin temizligi, yemekhane ve 1lokal hizmetlerini
uslendigini, calistirdigi iscilere asgari ucret o6dedigini,
sozlesme imzalandiktan sonra prim katsayisinda artis meydana
geldigini, bu prim artislarini SSK’'ya dizenli olarak
0dedigini, farklardan dolayi mivekkilini magdur oldugunu, bu
artisin mivekkilinin iradesi disinda gerceklestigini,
28.05.1999 ihale doOnemine ait 42.857.967.649.-TL
29.08.2002 ihale donemine ait 7.026.810.768.-TL olmak Uuzere
49.884.778.417.-TL 0dedigini ileri surerek, fazlaya iliskin
haklari sakli kalmak kaydiyla simdilik 10.000.000.000.-TL'nin
odeme tarihinden itibaren ticari faizi ile birlikte tahsilini,
1slahla ise 22.530 YTL’nin tahsilini talep ve dava etmistir.
Davali vekili, davacinin 0dedigi sigorta prim farklarinin
asgari ucretin artisindan kaynaklanmayip SSK prim matrahinin
yikselmesinden kaynaklandigini, sdzlesmenin 9/b.1l.bendi
uyarinca bu tiur artislardan davacinin sorumlu oldugunu
savunarak, davanin reddini istemistir. Mahkemece, iddia,
savunma, bilirkisi raporu ve tum dosya kapsamina gore, asgari
ucretin artis farki, SSK farki ve tasarruf farkinin
odenmesinin Bakanlar Kurulunun 90/1216 sayili karari ile
dizenlendigi, asgari Ulcret artisi ve buna bagli olarak SSK
primlerinde artis olmasinin davacinin kusur ya da ihmalinden
kaynaklanmayip soOzlesme yapildiktan sonra kabul edilen yasa
nedeniyle oldugu, davacinin 0dedigi prim farkini davalidan
talep etmesinin hak ve nesafet kurallarina uygun distigi
gerekcesiyle davanin kabuliu ile 22.530,00 YTL’'nin dava
tarihinden itibaren isleyecek yasal faizi ile birlikte
tahsiline karar verilmistir. Karari, davali vekili temyiz
etmistir. Dava, mahkeme gerekcesinde de belirtildigi uzere
yanlar arasinda so6zlesmelerin imzalanmasindan sonra “SSK
Asgari Prim Matrahinin” yukseltilmesinden kaynaklanan alacak
istemine 1iliskin olup; Taraflar arasindaki sozlesmenin eki
mahiyetinde olan Gaziantep I1 Telekom Mudirligu Temizlik ve
Servis Hizmetleri Teknik Sartnamesi’nin “Mali Hukumler”
baslikli 9 ncu maddesinin (b) bendinin 2 nci fikrasinda
acikca: Isi Ustlenen firmanin “SSK Asgari Prim Matrahi’nin”
yukseltilmesi nedeniyle fazla o6deme talebinde bulunamayacagi
hususu 6ngorilmistir. Yukarida da belirtildigi ldzere anilan
sartname sdzlesmenin eki sayildigindan ve sOzlesmede de farkli
bir dizenleme oOngdrulmediginden ve ortada tacir olan taraflar
arasinda imzalanan so6zlesmenin eki bu sartname hukminu



gecersiz kilacak bir husus bulunmadigindan davacinin “SSK
Asgari Prim Matrahinin” yukseltilmesine dayali alacak talebi
dinlenemez. Bu itibarla, mahkemece davanin reddine karar
verilmek gerekirken, anilan husus nazara alinmadan yazili
gerekcelerle davanin kabuline karar verilmesi dogru olmamis,
hiukmin bu nedenle davali yararina bozulmasina karar vermek
gerekmistir..” gerekcesiyle bozularak dosya yerine geri
cevrilmekle, yeniden yapilan yargilama sonunda, mahkemece
onceki kararda direnilmistir. Hukuk Genel Kurulunca
incelenerek direnme Kkararinin siresinde temyiz edildigi
anlasildiktan ve dosyadaki kagitlar okunduktan sonra geregi
gorisuldi: YARGITAY HUKUK GENEL KURULU KARARI:Taraflarin
karsilikli iddia ve savunmalarina, dosyadaki tutanak ve
kanitlara, bozma kararinda aciklanan gerektirici nedenlere
gore, Hukuk Genel Kurulu’'nca da benimsenen 0zel Daire bozma
kararina uyulmak gerekirken,0nceki kararda direnilmesi usul ve
yasaya aykiridir. Bu nedenle direnme karari bozulmalidir.
SONUC: Davali vekilinin temyiz itirazlarinin kabulu ile,
direnme kararinin 0Ozel Daire bozma kararinda gdsterilen
nedenlerden dolayi ( BOZULMASINA ), hikmin teblig tarihinden
itibaren 15 glin icinde karar dizeltme yolu acik olmak Ulzere,
oybirligi ile karar verildi. YHGK 15.06.2012 E.2012/11-94 -
K.2012/391 ]]>



