Isin yapimi sirasinda idare
tarafindan yikleniciye imalat
i¢in yer goO6sterilememesi
lizerine Isin durdurulmaszi
uzerine tasfiye kesin hesabi
niteligindeki 4 nolu kesin
hakedis raporu duzenlenmis
S0z konusu kesin hakedis
raporunda davacinin talep
ettigli alacak kalemi yer
almamasina ragmen, hakedis
raporu davaci yiklenici
tarafindan 1htirazi kayitsiz
imzalanmistir. Tasfiye kesin
hakedisi i1itirazsiz yuklenici
aleyhine imzalanarak
kesinlestiginden, bu durumda
davanin tumden reddedilmesi
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yerine kismen kabuli dogru
olmamistir(Yargitay K)

15. Hukuk Dairesi 2016/2620 E. , 2017/4213 K.

“Tctihat Metni”
Mahkemesi :Asliye Hukuk Mahkemesi

Yukarida tarih ve numarasi yazili hukmin temyizen tetkiki
taraf vekillerince istenmis ve temyiz dilekcgelerinin suresi
icinde verildigi anlasilmis olmakla dosyadaki kagitlar okundu
geregi konusulup disunuldi:

— KARAR -

Dava, eser sozlesmesi uyarinca yukleniciye yaptirilmayan is
nedeniyle, Yapim Isleri Ihaleleri Uygulama Ydénetmeligi’nin
52/3. maddesine gOre idarenin yukleniciye oOdemesi gereken fark
bedelin tahsili ic¢in baslatilan icra takibine itirazin iptali,
takibin devami, icra inkar tazminati istemine iliskin olup,
mahkemece davanin kismen kabulune kismen reddine dair verilen
karar, taraf vekillerince suresi icinde temyiz edilmistir.
1-Dosyadaki yazilara,kararin dayandigi delillerle yasaya uygun
gerektirici nedenlere goO0re davaci vekilinin tum temyiz
itirazlari yerinde gorulmemis reddi gerekmistir.

2-Davali vekilinin temyiz itirazlarinin incelenmesine gelince;
w 1li .. ve .. ilgcelerindeki koéy yollarina temel ve birinci kat
sathi kaplama yapilmasi isi 3.782.000,00 TL bedelle
davaliya ihale edilip taraflar arasinda 04.07.2008 tarihinde
sozlesme imzalanmistir. Isin yapimi sirasinda idare tarafindan
yikleniciye imalat ic¢in yer gosterilememesi Uzerine 1is
durdurulmustur. Davaci yuklenici sodzlesmenin eki olan Yapaim
Isleri Genel Sartnamesi’'ne bagla, Yapim
Isleri Ihaleleri Uygulama Yoénetmeligi’nin 52/3. maddesindeki:
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“Isin sdzlesme bedelinin % 80’inden daha diisik bedelle
tamamlanacaginin anlasilmasi halinde de yuklenici isi bitirmek
zorundadir. Bu durumda yukleniciye yapmis oldugu gercek
giderler ve yuklenici karina karsilik olarak, soO0zlesme
bedelinin %80’'i ile sOzlesme fiyatlariyla yaptigi isin tutari
arasindaki bedel farkinin %5’i gecici kabul tarihindeki
fiyatlar uUzerinden idarece o0Odenecektir” hiukmu wuyarinca,
idarece o0denmeyen fark bedelin tahsili icin icra takibine
girismis, itirazin iptdli icin IIK’nin 67. maddesi uyarinca
eldeki dava acilmistir.

Sozlesmenin 9. 2-1. maddesinde; soO0zlesmenin ekleri arasinda
sayilan; Yapim Isleri Genel Sartnamesi’nin kesin hakedis
raporu ve hesap kesilmesi baslikli 40. maddesinin 11.

fikrasi yollamasiyla 39. maddesinde, hakedislere itirazin ne
sekilde vyapilacagi goO6sterilmistir. Davali is sahibince 1is
07.10.2008 tarihinde durdurulmus olup, 14.10.2008 tanzim ve
07.10.2008 tarihli gecici kabul tutanagi itibariyle 1is
davaliya teslim edilmistir.Isin durdurulmasi
Uzerine tasfiye kesin hesabi niteligindeki 14.10.2008 tarih ve
4 nolu kesin hakedis raporu duzenlenmistir. S0z konusu kesin
hakedis raporunda davacinin talep ettigi alacak kalemi yer
almamasina ragmen, hakedis raporu davaci yuklenici tarafindan
ihtirazi kayitsiz imzalanmistir. Tasfiye Kkesin hakedisi
itirazsiz yuklenici aleyhine imzalanarak kesinlestiginden, bu
durumda davanin timden reddedilmesi yerine kismen kabuli dogru
olmamistar.

Aciklanan nedenlerle kararin davali yararina bozulmasina karar
verilmesi gerekmistir.

SONUC: Yukarida 1. bentte aciklanan nedenlerle davaci
vekilinin tum temyiz itirazlari yerinde gOridlmediginden
reddine, 2. bentte aciklanan nedenlerle davali vekilinin
temyiz itirazlarinin kabuluyle kararin temyiz eden davali
yararina BOZULMASINA, asagida yazili bakiye 2,20 TL temyiz
ilam harcinin temyiz eden davacidan alinmasina, 0dedigi temyiz
pesin harcinin istek halinde temyiz eden davaliya geri
verilmesine, karara karsi teblig tarihinden itibaren 15 gun
icinde karar duzeltme isteminde bulunulabilecegine 29.11.2017



glininde oybirligiyle karar verildi.



